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Djuretiska fragor

- Vad ar "artism” och “speciesism”?

. Det ar okej att favorisera den man kanner mer for.
. Djuret har redan dott. Varfor inte ata detl

. Detvar inte jag som dodade djuret

. Djuren maste anda do av nagot!

. Manniskor ar intelligentare an djurl

. Vi ar genetiskt och biologiskt narmare andra
manniskor an djurl

8. Okgj. Jag ar artist. Jag tycker manniskor ar viktigare
an djur. So what?

9. Ar djur och méanniskor lika mycket varda?

10. Vem ska raddas om huset brinner och du maste
valja mellan ett djur och en manniska?

11, Kott ar gott. Djurforsok ar intressanta. Pals ar
snyggt!

12. Ar djurrattsaktivister abortmotstandare? Om moss
har rattigheter maste val aven foster ha det!

13. Djur ar djur och manniskor ar manniskor.

14. Varifran kommer tanken om manniskans
moraliska sarstalining?

15. Ni havdar att djur och manniskor ar jamlikal Det
ar absurt!

16. Djur och manniskor ar val inte jamlikar. Det ser ju
varenda en att det ar skillnad pa manniskor och djur!
17. Vi bor behandla individer utifran vad som ar
normalt for deras art.

18. Barn ar potentiella intelligenta och
ansvarstagande varelser. Det ar skillnaden mellan
barn och djur.

19. Det kanns fel att visa djur lika mycket hansyn.

20. Ingen har ratt i etiska och moraliska fragor.

2 1. Manniskovardet hotas om vi uppvarderar djuren!
22. Bor djur och manniskor ges samma rattigheter?
23. Ar det okej att doda djur smartfritt?

24. Var ska man dra gransen for vilka djur som ska
visas hansyn? Vilka djur kan lida? Rakor? Ostron?

25. Om djuren inte existerar for var skull, vad har de
da for syfte?

26. Skulle du anvanda vald mot djur i sjalvforsvar?
27. Djuren i lantbruket kan inte overleva i det vildal
28. Smarta och dod forekommer i det vildal

29. Ar det okej att ha séllskapsdjur?

30. Rattigheter forutsatter skyldigheter. Djuren har
inga skyldigheter och kan darfor inte ha nagra
rattigheter!

31. Djur kan inte forsta vad rattvisa ar. Darfor har vi
ingen skyldighet att visa dem rattvisal
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32. Humanismen baseras pa manniskans unika
stallning. Ar djurrattsrorelsen anti-humanistisk?
33. Far man doda skadedjur?

34. Det enda som betyder nagot for mig ar att
maximera min egen lycka.

Teologi
35. Bara manniskan har en ododlig sjall
36. Bibeln ger oss ratt att ata kott!

Veg-fragor

37. Det Oppna landskapet hotas om inte djur far ga
pa betel

38. Vi blir utan gédsel om vi slutar med djurhallning!
39. Vi kommer att éversvammas av djur om alla blir
vegetarianer.

40. Om alla blev vegetarianer skulle manga djur
aldrig f& maojlighet att komma till varlden.

41.Vad ar fel med fiske? Fiskar lider intel

42. Kott ar nyttigt!

43. Det kommer att bli farre djur pa jorden om alla
blir vegetarianer!

44. Veganer och vegetarianer ska inte komma och
saga vad andra ska atal

45. Jag vill fortsatta njuta av lacker mat och behalla
mina receptl

46. Om eskimaer inte fick ata kott skulle de do ut!
47. Hitler var vegetarian!

Lantbrukets djur

48. Mjolkkorna har det val bra?

49. Mjolkkossor star fastbundna, eftersom de inte
benhover rora sigl

50. Kor maste mjolkas. Da kan vi lika garna tillvarata
mjolken!

51. Mjolk benhovs for kroppens kalkbehov!

52. Grisarna har det bra i Sverigel

53. Agg &r nyttig och billig mat!

Djurférsék

54. Djurforsdksmotstandare ar vetenskapsfientligal
55. Djurforsoken behovs. Det finns inga alternativ.
Djurférsoken raddar livl

56. Djurforsdken ar tillforlitigal

57. Om djurrattsaktivisterna var konsekventa skulle de
inte anvanda mediciner som testats pa djur.

58. Aven djuren gynnas av djurforsokenl

Pals

59. Vi bor acceptera pals fran djur som fangats med
saxfalla, for indianerna och eskimaernas skulll

60. Palsdjuren ar domesticerade, ett slags husdjur. De
lider inte i burarnal

61. Lader och pals ar miljovanligt!

62. Att de rovgiriga minkarna gor rent i skogens
skafferi beror pa stolliga djurvanners minkutslapp!
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Jakt

63. Jakt ar en gammail fin tradition!

64. Vad ar oetiskt med algjakt?

65. Den sa kallade sarchocken gor att djuren inte
kanner smarta nar kulan traffar deml

66. Jakten haller nere viltpopulationen!

Etologi, djurens beteende och behov

67. Manniskans overlagsna intelligens gor att vi lider
mer an djur!

68. Om djuren inte madde bra skulle de inte vaxa
och producera agg, kott och pals!

69. Djuren har det bra. Det vore inte [bnsamt att
behandla dem illal

70. Djuren vet inte om nagot annat liv. De ar
framaviade och lider inte av sin fangenskap!

71. Hur vet du att djur lider?

72. Ettvilt djur skulle avundas tamboskapen som far
sté i en varm och trygg ladugard!

73. Hur vet du vad djuren vill? De kan inte talal

Ekologi, etik, natur och miljé

/4. Kottproduktion ar miljdanpassad, ekologisk och
naturlig.

75. Men jag har hort att kottatande ar mer
miljovanligt!

76. Ar inte djurrattsfilosofin okanslig for naturen?
77. Varfor begransa sig till djur? Ska inte vaxter ges
rattigheter?

78. Vaxter kan kanna smartal

79. 1 naturen ater djuren varandra.

80. Maste inte djurrattsaktivister agera polis i naturen
och radda haren fran raven?

81. Ar vi inte skyldiga att doda alla vilda djur for att
minska lidandet i varlden’?

82. | naturen och i ekosystemet ar det arter som
raknas. Individuella djur har inget sarskilt vardel

Diverse

83. Men faren har det val bra?

84. Djurparkerna behodvs i utbildningssyftel

85. Djurcirkusar ger manniskor maojlighet att mota
djurl

86. Djuren omvandlar vaxter som vi inte kan ata till
animaliskt protein!

87. Att bara jag blir djurrattsaktivist och vegetarian
gor ingen skillnad!

88. Djurrattsaktivister demoniserar motstandarna.
Kallar dem “sadister”, "avskum” och "mordare”!

89. Men ni sager ju att kott ar mord?

90. Djurrattsaktivister ar terrorister som hotar och
misshandlar djurforsokarel

91. Vem kan man lita pa? Lakemedelsbolagen och
kottindustrin sager en sak, djurrattsrorelsen en helt
annan.

92.\Var kropp ar skapad for kott. Vi har alltid atit kott!
93. Att jamfora djurfortryck med rasism och
kvinnofortryck ar en féroldampning mot svarta och
kvinnor!

94. Det ar krankande att jamfora djurfabrikerna med
koncentrationslagrenl

95. Hur kan man bry sig om djurs lidande nar sa
manga manniskor lider!

96. Ni bryr er mer om djur &n om manniskor!

97. Vad sker med samerna och den traditionella
renskotseln om vi ger renar rattigheter?

98. Nazisterna hade Europas mest progressiva
djurskyddslagstiftning!

99. Djurforsdkare, palsuppfodare och slaktare skulle
bli arbetslosa om vi slutade att utnyttja djurl

100. I Sverige har vi lagar som skyddar djuren!

101. Djurrattsaktivister ar extremister och
fundamentalister!

102. Djurvannerna ar statsbor som fjarmat sig fran
djuren. Folk som bor i stan forstar sig inte pa
lantbruket!

103. Har du nagonsin sjalv varit pa en djurfabrik eller
ett laboratorium?

104. Om det vore fel att utnyttja djur vore det val inte
lagligt?

105. Djur kan agas. Agodelar kan val inte ha
rattigheter?

106. Majoriteten har ratt i en demokratil

107. Omsorg om djuren ar bara utlopp for nagot
annat. Ett pubertalt uppror!

108. Om vi inte utnyttjade djur skulle det inte finns sa
manga mjolkkossor, labbrattor och minkar!

109. Finns det nagon djurfraga som &r viktigare an
andra?

1'10. Vad kan djurrattsengagemang ge mig?

Kallor — istallet foér fotnoter
sida 29

Lastips

sida 42

Litteraturlista
sida 45
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Forord

Nagra ord innan du kastar dig in bland fragorna

Att tala om “djur” ar missvisande. Denna beteckning doljer dels att djuren
sinsemellan skiljer sig mycket fran varandra - vad har t.ex. en schimpans och
en krafta gemensamt? - dels det faktum att manniskan ar ett djur, I1at vara ett
speciellt sadant. "Medlemmar av andra djurarter”, ar en mer korrekt
benamning av de individer vi buntar ihop under beteckningen “djur”. Men
for att texten ska vara latt att lasa, aven for den som inte ar van att tanka pa
djur som medlemmar av andra djurarter, har jag valt att tala om "djur”.

Foérsta hjalpen

Argumentsamlingar bor innehalla korta svar. Risken ar dock att detta ger
intryck av att det finns korta enkla svar pa alla fragor. Sa ar det naturligtvis
inte. Manga av svaren fortianar mer utforlig behandling. For den som vill ha
langre utredningar - och jag hoppas verkligen att lasaren ska bli intresserad
att ga vidare med dessa fragor - finns mycket litteratur. Jag namner nagra
titlar i Lastips. Denna argumentsamling kan betraktas som en slags forsta
hjalpen. Den ger snabba svar pa centrala fragor, for den som for tillfallet inte
har tid att ga till kallan, det vill sdga lasa nagon mer valformulerad och
sakkunnig forfattare. Djurens frigorelse av Peter Singer och den djuretiska
antologin Djur och ménniskor, red. Lisa Galmark, ar exempel pa bra bocker.

Mina Kkallor
FOr att underlatta lasningen har jag inga fotnoter. Kallorna till fakta och
pastaenden hittar lasaren i Mina kallor - isigllet or fotroter.

Inte de enda svaren

Ett annat problem med argumentsamlingar ar att lasaren kan fa intrycket att
det bara finns ett “riktigt” svar pa varje fraga. Det finns ett brett spektrum av
djurrattsfilosofer och djurrattsfilosofier och alltsa manga olika svar pa haftets
fragor. Flera av filosoferna skulle dessutom vara djupt oense om vissa svar.
Denna text rymmer sunda svar. Men de ar inte de enda tankbara svaren,
och mojligen inte de basta. Jag skulle mycket uppskatta om lasaren
meddelade kritik och kommentarer till mig.

Jag vill tacka er som hjalp mig med denna argumentsamling. Sarskilt
behyalpliga har Astrid Strindlund och Kristinag Odaen varit. Tack!
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fragor och svar!

1. Vad ar "artism” och “speciesism”? 3. Djuret har redan détt. Varfér inte ata det!
Orden artism och speciesism betyder samma sak. DePater Singer har papekat att denna invandning vittnar
dversattningar frdn engelskans "speciesism”. | den hém att man inte forstatt vad en bojkott, av t.ex. kott,
argumentsamlingen kommer ordet artism att anvandsandlar om. En bojkott syftar inte till att ratta till det
Filosofen Peter Singer definierar artism pa foljande satinda som redan skett, utan forsoker se till att det onda
"En fordom eller attityd av partiskhet till forman forinte upprepas.

intressen hos medlemmar av den egna arten pa bekostiadetarianen kan inte vacka liv i det djur som dodats.
av de som tillhér andra arter”. (Ordet "intresse” ledeMen genom att bojkotta kott minskar efterfragan pa kott
kanske tanken till hobbies, eller fritidsintressen, meach farre och farre djur féds upp tills djurrattsaktivister
anvands i filosofisk jargong synonymt med behowatt malet da koéttindustrin slar igen. Jamfér med
onskemal, preferenser). bojkotten av det multinationella livsmedelsbolaget
Artism &r att godtyckligt diskriminera en individ enbartNestlé. De barn som dott i fattiga lander som en féljd av
pa basis av arttillhorighet. Detta &r lika fordomsfullt ochivsmedelsbolaget Nestlés aggressiva marknadsforing av
irrationellt som att diskriminera enbart pa basis alkrostmjolkserséattning kan inte std upp fran de déda.
rastillhorighet (rasism) eller kdnstillhorighet (sexism). Bojkotten kan dock forhindra att fler barn dor i framtiden.
Nar man havdar att manniskors lidande, enbart for aib)itiskt staliningstagande

de tillhor arten Homo sapiens, bor vaga tyngre an djufSessutom ar det viktigt att forsta att bojkott av kott, om
lidande gor man sig skyldig till artism. Sa &ven nar maget sker offentligt, ar ett viktigt politiskt stallningstagande.

havdar att en manniskas dod — enbart for att hon tillngset synliggér bojkottarens etik, och utmanar andra att
arten Homo sapiens — ar nagot mer ont an ett djurs d@ghka till kring sina matvanor.

(Vi ska senare se att manga djurrattsfilosofer anser att . . 3} .
en manniskas dod i regel dr ndgot ondare an ett djdksPet var inte jag som dodade djuret!

déd, men d& &beropar de icke-artistiska skal). Med samma logik skulle krigsforbrytare och maffialedare
Praktisk tillimpning av artism &r bl.a. kéttindustrikunna forsvara sig: "Det var inte jag som utforde
djurférsok och palsfarmer. morden.” Med vara matvanor befaller vi andra att doda,

. . . . och vi é&r lika ansvariga som slaktaren, den som direkt
Den bestaende ordningens ideologi - .
dgdar djuret.

Artismen ar en ideologi i betydelsen att den inte star pa
saklig grund. Den kan inte rattfardigas med rationell&. Djuren maste &nda d6é av nagot!

och logiska argument, utan férsvaras som en dogm, Btanniskor méste ocksa do av nagot. Det &r val inget
helig trossats. argument for att doda ménniskor hur som helst.
Tidigare har vanner av den bestdende ordningen kum&at
saga: "Det star i bibeln att...” eller "Kyrkan lar att...”, 5
och darmed var det slut p& diskussionen.

Idag kan man — i samma forsok att bevara saker som
ar — anta uttalanden som lyder: "Manniskolivets unik
karaktar forbjuder varje jamférelse med andra levan

Manniskor ar intelligentare an djur!

'Antag att utomjordningar som var mentalt och fysiskt

overlagsna Homo sapiens skulle landa pa jorden. Skulle
€& acceptera att de &t upp oss med argumentent; "Vi
r intelligentare an ni"?

) : . et ar ndgot underligt med detta intelligensaristokratiska

varelser, deras livsformer eller intressen” (Tysklan esonemang. Anda ar det vanligaste argumentet i

i?90). b d. "E . ika Karak filosofihistorien for att utnyttja djur manniskans
at 0ss byta ut ett par ord. "Europeers unika kara t%(/erléigsna intelligens, sprakforméga, kultur etc.
forbjuder varje jamforelse med andra raser, der

livst ller i " o8 _ Fetta ar ett daligt argument. Intelligens ar moraliskt
vsiormer eller intressen.” Sa resonerar rasister. relevant i s motto att det vore absurt att tala om

2. Det ar okej att favorisera den man kanner exempelvis rdstratt for djur eller djurs ratt att lasa vid
mer fér. Eftersom manniskor bryr sig mer om  universitet. Djur har — liksom barn och utvecklingsstorda
andra manniskor an djur ar det okej att — inget intresse av sadana rattighetergmdlaggande
favorisera manniskor pa djurs bekostnad. rattigheterna, ratt till liv och frihet, att slippa tortyr osv.
Inte s& f& manniskor bryr sig mer om sina husdjur, &r inte ha ndgot att géra med individers intelligens. Djur
om grannarna. Innebér det att de bér radda sin katt snarér&éannande varelser vilkas liv kan vara bra eller daliga.
an grannarna om det brinner? Ku Klux Klan-medlemmdbpetta ar tillrackligt for att visa samma hansyn till deras
kanner onekligen mer for vita an for svarta. Bor de gynrizehov och onskningar (av t.ex. frihet och valfard) och
vita pa svartas bekostnad? ge dem dessa grundlaggande rattigheter.
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Freys obehagliga slutsats Djur omedvetna om deras "liv”

Om vi menade att intelligens vore moraliskt relevantlan kan dock sédga att manniskor &r mer véarda i
skulle det innebéra att smabarn, utvecklingsstérda obemarkelsen att vi i regel bor radda en méanniska i en
senildementa kunde offras i plagsamma medicinsksituation dar man maste valja mellan henne och ett djur
experiment eller fédas upp till mat. Det ar inger{se aven nedanstdende fragajlenna situationger
tillfallighet att en av de filosofer som mest kraftfulltmanniskans dverlagsna mentala kapacitet henne en
forsvarar djurforsok, R.G. Frey, accepterar — |at varsérstallning, enligt ovan namda filosofer. T.ex. menar
motvilligt — &ven plagsamma medicinska experiment péinger att bara varelser som ar sjalvmedvetna — det vill
manniskor med &g intelligens. Frey ar beredd att ta, déga som vet att deras liv har ett forflutet och en framtid,;
otrevliga men logiska, konsekvenserna av uppfattningeiom forstar vad det innebar att existera 6ver en tidsperiod
att en varelses intelligens ar avgérande for hur mycketkan ha en dnskan att fortséatta "sitt liv". Detta eftersom
respekt som bor visas henne. endast varelser med denna formaga ar medvetna om att
Huvudmisstaget med argumentet att var dverlagswmiet har "ett liv'. Varelser som lever i ett evigt nu vet inte
intelligens ger oss en moralisk sarstallning &ar att masm att de har ett liv, och enligt Singer sa kravs detta
tror att en skillnad ett avseende, i detta fall intelligens, medvetande for att man ska ha en stark "ratt till liv".
innebar att man kan gora skillnad i behandlirgla  (Singer menar dock att vi bor avsta fran att déda icke-
avseenden, aven nar det paverkar djurs valfard. sjalvmedvetna varelser av andra skal. Lever nagon ett
Ingen skolgé&ng for djur lyckligt liv handlar vi fel om vi avslutar detta liv, oavsett
Att djur ar mindre intelligenta &n normalbegavad@m den dodade inte ar sjalvmedveten).

manniskor ar ett skal att inte ge djur ratt tillDet ar svart att veta vilka djur som ar sjalvmedvetna,
universitetsutbildning, men inte en ursakt for att dropp@€n Singer formodar att "lagre staende” djur som hénor
schampokoncentrat i deras 6gon. och fiskar inte ar det.

Grisars lagre intelligens gor dem inte lampliga sorwalja att fodas

yrkesarbetande (t.ex. som vardbitraden), men ar ingginger menar dessutom att det inte ett uttryck for artism
skal att 1ata dem fa lunginflammation i bullriga och- det vill séga irrationell diskriminering enbart grundat
stressiga stall. pa arttillndrighet — att havda att liv &r mer vardefulla om
de rymmer hodgre grader av medvetande, fornuft och
formaga till komplicerade sociala relationer (egenskaper

andra manniskor an djur! o : S i .
som manniskor i regel har i hégre grad &n andra djur).

Detta ar forstar riktigt, aven om alla levande varelser hg{m vi fick valia mellan att fodas som en hast eller en
ett gemensamt ursprung som bakterier for 4-5 miljarder,. . ja metian - -
anniska skulle vi vélja att fddas som manniska, och

ar sedan. Men, som filosofen Evelyn Pluhar konstaterat, ) . L N

X N N : i o armed har vi sagt att en manniskans liv ar mer vardefullt
vita manniskor ar genetiskt ndrmare andra vita, &n svalld | .o resonerar han. Darmed har vi saat att
(aven om rasrenhet forstas ar en myt). Legitimerar deftd. " D ; o 9

. ) . manniskors liv i regel ar mer vardefulla an djurs.

att vita favoriserar vita? o _
Foraldrar som har adopterade barn bor ha samri Pli dodad inte kul _
skyldigheter mot dem som mot barn de sjélva avlat, trot3bservera att detta inte ska tas som intéakt for att doda
att de adopterade barnen rent genetiskt star dem langi- Att bli dodad sker sallan utan smarta, och dessutom
ifrén. Vore ovanstdende invandning riktig skulle dePOr Vi inte avsluta ett lyckligt liv vare sig det ar
innebara att dessa foraldrar hade storre skyldigheter nflvmedvetet eller ej. Med tanke pa att vi sa extremt

avlagsna slaktingar — som de kanske inte ens traffat —&#lan befinner oss i situationer dar vi maste vélja mellan
sina adopterade barn. ett djur och en méanniskas liv kan det vara bast att ha

. ) . o _ som regel att aldrig déda nagon, oavsett vederborandes
8. Okej. Jag ar artist. Jag tycker manniskor ar  antala kapacitet.

viktigare an djur. So what?
Okej. Jag &r rasist. Jag tycker européer ar viktigare
afrikaner. So what?

7. Vi ar genetiskt och biologiskt narmare

é m Regan i livbaten...

Ilosofen Tom Regan h&vdar att manniskor och djur har
) samma inneboende varde — och att de darfor ska visas
9. Ar djur och manniskor lika mycket varda? lika mycket respekt — men att manniskan drabbas mer
Ja och nej, skulle ménga djurréttsfilosofer svara. Vi hawv déden &n andra djur, eftersom manniskor har fler och
samma varde i den bemarkelsen att alla kannandkare mojligheter till tillfredstallelse. Maste man valja
varelsers intressen, behov och 6nskningar (t.ex. abr man ge plats for en manniska, inte en hund, i livbaten.
undvika lidande) ska vaga lika tungt, menar . Evelyn Pluhars kritik

djurrattsfilosofer som Peter Singer, David DeGrazia 00Byglyn pluhar, ocksé hon filosof, kritiserar b&de Singer
James Rachels. Djurs lidande ska raknas som nagot g Regan for att de gynnar ménniskan i denna liv och
ont som manniskors motsvarande lidande. Singer tar se@ysituation. Hon menar att det &r tre faktorer som spelar
exempel att det ar lika illa att sla en hast hart med 0 s man ska vélja vilket liv som bér raddas:

pak, som det ar att sla ett barn med handflatan. SladeRider; det ar vérre att en ung varelse dor &n en gammal.
genererar lika mycket lidande. | detta avseende ar djurenGaiard; det &r varre att en frisk varelse dor &n en sjuk.
mindre intelligens betydelselost.  Intelligens; en manniska kan vara medveten om att den
dor vilket innebéar ett storre lidande &n om man &r
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omedveten om doden. (Pluhar anser alltsa att man t.att dven om man i enlighet med traditionell,
bor radda en ung och frisk hund hellre &n en gammgéntlemannamassig, moral anser att kvinnor och barn bor

och sjuk méanniska.) raddas forst i nddsituationer behéver man inte anse att
Ett ansprakslost forslag — &t barn det ger kvinnor ratt att anvdnda man som
Filosofen Steve Sapontzis sammanfattaforskningsredskap, ata man till middag eller jaga dem
djurrattsrorelsens standpunkt sa har: som sport.

"Rérelsen for djurens frigorelse vill inte utstréacka till djurManniskan kan géra mer gott

samma uppsattning av rattigheter som mannisk@avid DeGrazia havdar att manniskor har mdjlighet att
atnjuter, inte heller fornekar man att manskligt liv -gdra mer gott, just i kraft av att vi &r moraliska agenter
genom att man antar att vi i regel har en storre formadgam kan vélja hur vi ska handla. Detta anser han vara ett
att gora varlden en moraliskt battre plats och att @rgument fér att rddda en manniska fére ett djur. Detta
kommer att anvanda denna formaga — kan ha ett stofoeutsatter forstas att manniskan verkligen gor gott. Om
moraliskt varde an djurs liv. Snarare, vad djurbefriarealet var att dra upp en Hitler eller hans hund ur isvaken
havdar ar att det pA samma satt som det vore omoralisktskulle detta argument tala for att dra upp hunden och
att folja Swifts "ansprakslosa forslag’ att regelbundet (ockita Hitler drunkna. En rimlig slutsats.

|.onoda"n) offra vissa manniskors motressen for atlti. Kott ar gott. Djurférsék ar intressanta.
tillfredstélla andras intresse av mat, sa borde det v s ar snyggt!
_omorahskt“att fegelbl{ndet (oof,:h | onbdan) offra dJurS"Det ar ju sa skont”, sa en pedofil om sina Gvergrepp pa
intressen for sadana andamal”.

. . . ) rn; som forsvar i ré len.
(Den irlandske forfattaren Jonathan Swifts s&tir barn; so orsvar atts_ae" .

o1 i i N . Om man rattfardigar djurfortryck med egenintresset
ansprakslast forslagorslog att man skulle I6sa

O AU o .. forlorar man mojligheten att fordoma nazister,
irlAndarnas problem, for manga manniskor och for “t6

e o N Yinnomisshandlare, maffiagangsters och andra
pengar, genom att sdlja irldndska smabarn som kott Jaldsverkare, ven nar man sjalv blir offer for dem
de rikas middagsbord). ' '
. 12. Ar djurrattsaktivister abortmotstandare?
10. Vem ska raddas om huset brinner och du . Ju s vi . r

. s . .. Om méss har rattigheter maste val aven
maste valja mellan ett djur och en manniska? foster ha det!
Denna fraga har (.jel\“s be"svgrats : gvanstgen(beet finns djurrattsaktivister som ar vill inskranka
resonemango krl_ng djur OCh. mar_1n|skors vélrde. Vi ha&ﬁbjligheterna till abort av samma skal som de &r for
sgtt ?tt d_et atmm_stong enhgt.S!nger, Ffeg.‘?‘” oc_h an \;ggetarianism, och det finns djurrattsaktivister som
djurrattsfilosofer finns icke-artistiska skal for att i rege1l1
I

radda ménniskan (hennes sjalvmedvetande osv.) ﬁvdar att abort och djuratt inte har ndgot med varandra
N jaly . . . alt gora. Bland djurréttsrorelsens ledande teoretiker och
detta ska laggas att de anhdriga till den mnebranﬁf\o

. ) . . sofer ar abortmotstandarna fa.
manniskan, i de flesta fall, lider mer av dodsfallet ago R ] .

. o a har skulle man kunna resonera: Mellan djur och
djurets eventuella anhdriga.

manniskor finns sallan nagon verklig intressekonflikt.

Oro i samhllet Det &r inte ofta vi behdver doda ett djur for att undvika
Vad mer &r, om vi inte hade som regel att radda manniskg var valfard drabbas.

i dessa situationer skulle det spridas o0ro |yellan fostret och kvinnan som inte vill ha barn finns

manniskosamhallet. Folk skulle vara radda for afiet daremot en verklig intressekonflikt. Det kan vara
eventuellt offras om valet stod mellan dem och ett djuﬁqycket psykologiskt pafrestande att féda och ta hand
Djur &r inte medvetna om att vi brukar radda manniskqjm ett barn som en féralder inte énskar. Manga ofrivilliga

i dessa situationer och lider inte i forvag sa att sdgmammor skulle uppleva att deras liv forstordes, och i en
Dessutom lider manniskor i regel mer an djur nar olyckaggdan situation ar abort beréttigat.

skett. Banden mellan manniskor i regel ar starkare én f?]%en smirta, inget att ta hansyn il

mellan djur, &ven om vi ofta —t.ex. narvi skiljer mJOIkI(Or'Under de forsta veckorna kanner fostret ingen smarta

fran hennes barn — bortser fran_ att aven dJ}” S19 emellggh da finns det 6verhuvudtaget inget att ta direkt hansyn
kan ha starka band, exempelvis moderskanslor.

_ _ e till. Nar fostret natt s& langt i sin utveckling att det kan
Ej generalisera nodsituationer kdnna smarta — efter cirka 26 veckor, enligt brittiska
Ett annat sétt att svara pa denna fraga ar att saga s9perter — ar det sjalvfallet viktigt att abortera s& smartfritt
Tom Regan: Tank d|g att huset brinnel’ OCh du tV|ng%m mOJ“gt’ om man méste abortera_

Valja me”an d'tt bal‘n OCh ett Okant bam Vem Sku”e dpé samma Satt som dodandet av djur (e”er mann|sk0r),

radda? Formodligen ditt eget barn. Detta handlandgn det ar nodvandigt, bor ske s& smartfritt som méjligt.
rattfardigar dock inte att du gar runt och doda andras

barn hur som helst, bara for att det roar dig. Aven om \i3- Djur ar djur och manniskor ar manniskor.
véljer att offra djuret till forman for en ménniska i enMan hor ju pa sjalva orden att det handlar

nédsituation betyder det inte att vi kan déda dem nar @ tva olika grupper, med olika rattigheter!
vill. Vart spraks uppdelning av jordens levande varelser i tva

skarpt atskilda grupper; "djur” och "méanniskor” &r i sig

g;’é?/goégors;tlz??egr ott annat exempel nar han skri\?ttr bra exempel pa den artistiska ideologin. For vad finns
P 9 P (&t for skal till denna uppdelning, annat &n att ge oss
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kanslan att vi ar i en klass for sig? skapelsen. Det var denna uppfattning som under
S4& lange man trodde att manniskan skapats till Gudshundraden formade det kristna vasterlandets syn pa
avbild och med uppdraget att radda 6ver den ovrigdjurs varde. Det samhélle som inte betraktar kyrkans
skapelsen gick det kanske att uppratthalla bilden av dsibeltolkning som gudomliga bud har m.a.o. skal att

som vasensskilda fran djuren. Den engelske biologeavidera sin djursyn.

Charles Darwins evolutionsteori har dock bryskt vacksrst hjarna vinner

oss till verkligheten. Det unika manniskovardets andra pelare — som blivit allt
Grad- eller artskillnad populérare i takt med att religdsa forestéllningar forlorat
Darwin skrev: "Det kan knappast rada nagot tvivel omsitt inflytande — &r idén att manniskans mentala kapacitet
att nagra arter har utvecklats synnerligen langsamt oger oss ett sarskilt varde. Vi har dock sett att dven detta
steg for steg. Arterna...ar sé nara slakt inbordes att marigeen klent argument. Framforallt for att intelligens inte
av dem faktiskt ar svara att sarskilja’. Den engelsk&r moraliskt relevant for hur mycket hansyn man bor visa
biologen havdade att "det finns ingen fundamentaldgon, men ocksa for att Darwins evolutionsteori gor
skillnad mellan ménniskan och de hégre daggdjuren vaghllande att det blott &r en gradskillnad mellan oss och
galler deras mentala kapacitet...Skillnaden mellaandra djur nar det galler fornuft och intellektuella
méanniskans och de hdgre daggdjurens mentala formégamagor.

ar, stor som den ma vara, en gradskillnad och inte &wgmen om det unika manniskovardet vilar sdledes pa
vasensskillnad”. mycket bracklig grund, enligt James Rachels.

Darwins framste forsvarare i USA, den framstdend S . A ;

botanikern Asa Gray, stallde redan 1880 den fraga sofr'ﬁ;' Ni havdar att djur och manniskor ar

blir uppenbar i ljuset av evolutionsteorin: Om det ba dmiikal Det ar absurt!
- PP ri . ;urrattsfilosofer som Peter Singer, James Rachels och
ar en gradskillnad mellan oss och andra djur, hur kan

d4 anse att endast manniskor bor ges rattigheter? avid D_eGrazia menar att djur och m'ai_nniskor ar jamlika

) " endast i bemérkelsen att man ska ta lika mycket hansyn
Modern etologi till djurs intressen (begreppet intresse anvands alltsd
"Etologi” kallas laran om djurs beteende. Moderrsynonymt med énskemal och behov) som man tar till
etologisk forskning har gett Darwin ratt. Det har visafnznniskors intressen.
sig att de egenskaper vi lange trott oss vara ensam@Bservera att lika hansyn inte betyder lika behandling.
om — att anvanda verktyg, att tillverka verktyg, sprdkyan tar hansyn till manniskors intresse genom att ge
fornuft osv. — delas av andra djur. dem utbildning, fast arbete och bostad, medan djur har
Den tredje schimpansen intresse av frihet, lAmplig mat, social gemenskap osv.
Ur ett genetiskt och evolutionart perspektiv star det klaMan gynnar inte djur genom att skriva in dem vid
att schimpansens narmaste slakting ar — manniskan. Dettaversitet.
har foranlett fysiologen och ekologen Jaired Diamon@iom Regan formulerar sin syn pa djur och manniskor
att tala om manniskan som "den tredje schimpansentied att alla "livssubjekt”, dvs. djur och ménniskor med
vid sidan om den vanliga schimpansen ochpplevelseférmaga och ett komplext medvetande, ar
dvargschimpansen. jAmlika i det att vi har samma inneboende varde, samma
Relevanta skillnader egenvérde, och att vi sdledes ska visas lika hog grad av

Det vore dock absurt att havda att det inte finns viktigéeSPekKt.

skillnader mellan "djur” och "manniskor”. Lika absurt Avkravas moraliskt ansvar

som att pasta att det inte finns viktiga skillnader mellaDet finns en viktig skillnad mellan djur och manniskor i
barn och vuxna. det att endast (vuxna) méanniskor till fullo kan vara
Det avgdrande ar dock att eventuella skillnader mellanoraliska aktdrer, dvs. att endast vi kan avkravas
djur och méanniskor — precis som skillnader mellan vuxemoraliskt ansvar. Endast vuxna manniskor kan vélja
och barn, eller mellan normalbegdvade ocmellan rattoch fel, och ha moraliska skyldigheter. | denna
utvecklingsstérda — inte ar relevanta for hur myckdiemarkelse ar djur och manniskor sjalvfallet inte
hansyn man bor ta till individers behov, 6nskemal ocjamlikar, men denna skillnad beréttigar inte att djur visas
intressen. mindre hansyn.

14. Varifran kommer tanken om manniskans 16. Djur och manniskor ar val inte jamlikar.
moraliska sarstallning, idén att manniskor ar  Det ser ju varenda en att det ar skillnad pa

mer vardefulla an djur? manniskor och djur!
Filosofen James Rachels menar att tanken om det uniRa som havdar att barn och vuxna ar jamlikar, t.ex.
manniskovardet vilar pa tva pelare. organisationer som Radda Barnen, hévdar inte att man

Den forsta ar den judisk-kristna skapelseberattelsen, same kan se skillnader pa barn och vuxna. De anser dock
den kom att tolkas av kyrkan. Enligt den skapadeatt barn ska visas samma hansyn och respekt som vuxna.
manniskan till Guds avbild med uppdraget att "rada 6velNar djurrattsrérelsen talar om djur och manniskor som
djuren (1 Mos 1:26). Detta tolkade kyrkan, med dejamlikar ar det pa samma satt. Sjalvfallet finns det
helige Franciskus som mdjligt undantag, som askillnader, men dessa berattigar inte att djur visas mindre
manniskorna var fria att gora vad de ville med den dvrigaspekt.
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Jamlikhet &r en moralisk idé, en uppfattning om huge barn — men inte djur — samma rattigheter
individer bor behandlas, inte en beskrivning asom vuxna. Det ar i sjalva potentialiteten
verkligheten. som den moraliskt relevanta skillnaden

ligger mellan barn och djur!

Det ar riktigt att de flesta barn ar potentiella (dvs. de kan
utvecklas till) ansvarsfulla, fornuftiga och intelligenta
varelser som kan reflektera etiskt och vélja mellan ratt
och fel. Det ar dock tveksamt att denna potentialitet skulle
vara moraliskt relevant.

17. Okej, vissa manniskor évertraffar inte
vissa djur nar det galler intelligens och
sprakformaga. Men, vi bér behandla
individer utifran vad som ar normait for
deras art, och darmed kan vi havda att
intelligens ar moraliskt relevant fér hur

mycket respekt vi bor visa nagon och anda Hénan och agget _ _
inte ge barn och férstandshandikappade Kronprinsessan Victoria ar Sveriges potentiella regent.
samma laga moraliska status som djur! Det innebar dock inte att hon har en regents rattigheter.

Den moraliska individualism som mé&ngaEtt foster &r en potentiell intelligent manniska i samma

djurrattsfilosofer foresprakar havdar att man ska behand@2d som barnet. Andd ger vi inte foster samma vérde
en person beroende p& hennes individuella egenska$&M €n vuxen manniska. Ett befruktat &gg ar en potentiell
snarare an vilken grupp, ras, kon osv. hon tillnghona. Vi ser dock stor skillnad mellan att kasta ett &4gg i
(’Individualism” i denna bemarkelsen har inget att gér&n kokande gryta och att kasta en levande hona i samma
med "egoism”, att var och en ska skota sig sjalv oc®fyta.

strunta i andra). Vi bor visa alla samma hansyn, och olfk0rt sagt faster vi inte stor vikt vid potentialitet —
behandling ar rattfardigad bara nar det finns moraligRojligheten att utvecklas — nar vi avgdr nagons moraliska
relevanta skillnaden mellan individer. (Lakare bor int¥@rde, utan vi beddmer manniskor, djur och annat utifran
ge samma medicin till en cancersjuk som till en me@eoss nuvarande tillstdnd, deras nuvarande egenskaper.
hjartfel. Dar finns en moraliskt relevant skillnad.Fragan ar varfor vi skulle gora det nar det galler barn
Sjukvarden bor dock, allt annat lika, satsa lika myckéch deras potentialitet? . _
resurser pa bada patienterna. De bér visas samma han§jflet att ge barn grundlaggande rattigheter ar, precis
Intelligens, rastillhorighet osv. &r inte moraliskt relevant§om med djur, att de kan lida, att de har en individuell
skillnader.) valfard, dvs. liv som kan bli bra eller daliga.

Individuell bedémning Vad éar fel med barnmisshandel

Detta &r en standpunkt som vi anser sjélvklar nar d@@m svar pé fragan: "Varfor bor vi inte misshandla
galler behandlingen av manniskor. N&r ndgon t.ex. sokgrmn™’, anfor de flesta de just namnda egenskaperna (att
en anstallning ska denne inte bedomas efter eventudi@rnet kan lida osv.). Fa skulle svara: "Barnmisshandel
egenskaper som kannetecknar vederbérandes gr@'pnégot ont eftersom barn ar potentiella ansvarsfulla,
(socialklass, kon, yrke osv.), utan efter sina individuellEationella och intelligenta varelser”.

egenskaper och meriter. Om det skulle visa sig att m&€n som inte kanner sig dvertygad av detta resonemang
har en biologiskt betingad tendens till aggressivitet octk@ komma ihag att det finns manga méanniskor som
kvinnor p& samma satt tenderar till omsorg och varaldrig kommer att kunna bli lika ansvarsfulla och
(observera att jag inte sager att det faktiskt ar pa detffelligenta som "normala” vuxna maéanniskor.
vis) vore detta inte ett skal att generellt diskriminera mafffgumentet  med  potentialitet raddar inte
vid tillsattningen av t.ex. vardpersonal. Hur naturen gi9rstandshandikappade och andra med permanenta
skapat man och kvinnor &r onekligen vissa man méentala skador.

vardande och omsorgsfulla &n vissa kvinnor, alltsd b4, pet kianns fel att visa djur lika mycket

var och en bedémas pa grundval av just sina individue§gs nsyn.

eg?nskaper. _| etiska frdgor maste man kunna ge argument for sin
Fragan ar varfér denna princip inte ska omfatta vagippfattning. Vi kan inte blint lita p& vara kanslor, hur
umgange med djuren. Bevisbérdan tycks vila pd den saffyrka de an ma vara. Ta fragan om slaveri och rasism.
inte tar det logiska steget att lata alla kannande varel$§g flesta vita kinde under &rhundraden att svarta var
omfattas av detta synsatt. mindre varda. Om man avgjort frdgan pa& grundval av
Darwin: Det finns inga arter vad manniskor kant hade det blivit svarare att avskaffa
James Rachels menar dessutom att den moralisidaveriet. Dessbattre fanns det manniskor som inte nojde
individualismen passar Darwins tanke att det egentligesig med detta, utan fragade efter argument for att svartas
inte finns nagra arter, utan att vi som lever pa jorden Behov, 6nskemal och intressen skulle visas mindre
individer som liknar varandra mer eller mindreOin  hansyn. Nar man granskade dessa fann man att skalen
arternas uppkomsikrev han "...jag betraktar termen "art’inte holl.

som en bekvamlighetsterm som godtyckligt anvands f&i bor med andra ord vara pa var vakt mot det som "kanns
en uppsattning individer som ar mycket lika varandra..ratt”. Bakom okritisk intuition finns inte séllan férdomar
och missforstand. Det ar alltsa viktigt att vi férsoker lata

18. Barn ar potentiella intelligenta och o N N i . . o
P : : 'g vara kanslor vagledas av fornuftigt och logiskt tankande.

ansvarstagande varelser. Det ar darfér vi inte

kan jamstalla djur och barn och darfér ska vi ~ Elda under vreden _ o
Déarmed inte sagt att etiskt och politiskt liv inte rymmer
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kanslor. Tvartom! N&r vi upptacker hur oférnuftig ochrattigheter?

fordomsfull rasism och djurfortryck &r blir vi med réattaJa och nej. Djur bor ges samma grundlaggande rattheter
rasande dver det som férdomarnas offer drabbas av. Betn manniskor, t .ex. ratt till liv, frihet och att slippa
vore konstigt annars. Kénslor kan vara en fin drivkratortyr. Daremot vore det nonsens att ge djur fri- och
for engagemang. Vi bor dock inte 1ata viktiga etiska fragagttigheter som tryckfrihet, religionsfrinet, rostratt eller
avgoras av hur vi kanner for nagot. ratt till utbildning. Djur har, liksom barn och
Vakth&llning mot egoismen forstdandshandikappade, inget intresse av sadana

Vi bér vara sarskilt misstanksamma nar var kénsla ell&fttigheter.

moraliska intuition gynnar oss, t.ex. nar vita kamp3. Ar det okej att déda djur smartfritt?

rattfardiga billig arbetskraft genom att hanvisa till defpeter Singer menar att det ar fel att doda varelser som
"vita rasen overlagsenhet”, eller nar manniskor kagan forvantas ha goda liv framfor sig. Varfor slacka ett

férsvara sin dnskan att ata kott med "manniskangckiigt liv? Tom Regan och Gary Francione menar att

moraliska dverlagsenhet”. Till grund for sddana kansifjyr har andra intressen &n att undvika lidande, i forsta
doljer sig ofta naken egoism. hand att inte bli behandlade som blott ett medel for
(Kénslor &r sjalvfallet grundldggande for etiken i s& mottgyanskliga mal "Lycklig” slaveri &r inte desto mindre

att de ar en forutsattning for att vi ska kunna leva oss §laveri, menar de. Ett smartfritt mord &r inte desto mindre
i andras situation, vilket i sin tur &r en forutsattning f6mqord.

etisk reflektion. Men det ar en annan fraga). Dédsindustrins processer

20. Ingen har ratt i etiska och moraliska | vilket fall torde det vara mycket svart att doda djur
fragor. Du kan tycka en sak, jag en annan. smartfritt s& lange vi haller ett sa stort antal djur i
Ingen kan saga att den andre har fel! lantbruket som idag. Mangden djur tvingar oss till

Denna invandning — som blandar ihop etiska fragor meéddustriella slaktférhallanden, med buller, elektriska
smakfrdgor — gor ofta entré nar koéttataren ellepadrivare, nya lukter, ljud och ljusreflexer som stressar.
djurforsokaren inte har nagra argument kvar, men antidakt med att lokala och regionala slakterier laggs ned
inte vill ta de praktiska konsekvenserna av hon avvapnateh slakten i Sverige koncentreras till ett litet antal
Det kan lata som en demokratisk, tolerant och upplygitteslakterier 6kar langden pa transporterna.
stdndpunkt, men om man ser frdgan ur slavars elleyej att déda barn?

misshandlade barns perspektiv inser man afjen om man d& dodar djuret pa sin egen gard? En
invandningen inte haller. Vem skulle acceptera athotfraga kan stallas: Ar det okej att déda manniskor,
barnmisshandlaren forsvarade sig med: "Okej, du tyckgex. spadbarn och forstandshandikappade, vars mentala
det &r fel med barnmisshandel. Jag tycker det gar for Sigapacitet inte dverstiger manga djurs? Sa lange vi anser
Ingen av oss kan séga att den andre har fel! det fel att déda dessa manniskor, maste vi i
Etiska frAgor och smakfragor konsekvensens namn ocksa anse smartfritt dodande av
Det ar skillnad pa etiska fragor och smakfragor. | etisk@jur (pd& samma mentala niva) vara oratt.

fff"‘gor finns det. B sec_ian en fraga _fatt genomllysas 2%4. var ska man dra gransen fér vilka djur
fornuft och logik — vissa uppfattningar som ar mer . N - . .

N N i e N —som ska visas hansyn? Vilka djur kan lida?
forsvarbara &n andra. Det ar darfor vi kan fordéma rasi

och sexism. | smakfragor, t.ex. vilken mat som %kor? Ostron?
' gor, L.ex. Pet ar alltid svart att dra granser. Nar blir en kvinna lang?

"godast” eller vilken musik som &r "vackrast”, ar de\/id 175 cm? 180 cm? 185 cm? Denna svérighet

dock meningslost att argumentera. ! (_jessa bor vi Vaf&thindrar dock inte att man utan svarighet kan se skillnad
toleranta och acceptera olika uppfattningar.

pa en kvinna som ar 145 cm och en som &r 190 cm. Den
21. Manniskovardet hotas om vi uppvarderar ena ar kort, den andra lang.

djuren! Pa samma sétt kan man bedéma djurens formaga att lida.
Knappast! Vitas varde foll vl inte i och med slaverietéven om det kan vara svart att exakt dra gransen sa finns
avskaffande. Inte heller sjunker mans varde i takt matkt anda solklara fall, och de allra flesta djur vi utnyttjar
att man och kvinnor blir mer jamstéllda. Det &r snarar@ sadana solklara fall.

tvartom. Sa lange en grupp (t.ex. djur) diskriminernasde fall da det ar svart att avgora djurs upplevelse-
hotas andra svaga grupper (t.ex. handikappade). Détmaga, t.ex. ostrons, bor vi ge dem "the benefit of the
faktum att en grupp uteslutits ur den moraliskaoubt”, dvs. vara generésa sa lange det inte ar en stor
gemenskapen kan anvandas som skél att kasta ut auppoffring att avsta fran att déda dem.

andra grupper. Observera att detsamma géller manniskor. Aven om vi
Traning i empati inte vet exakt nar det ar okej att déda en manniska (foster,
Dessutom ar det rimligt att anta att var inlevelse mediarnddda, i krig och sjalvforsvar osv.) finns det solklara
utsatta méanniskor kar om vi lar oss att ta djur — varelstl d& det ar fel att doda.

som det ar annu svarare att identifiera sig med &% om djuren inte existerar fér var skull,
manniskor — och deras lidande pa allvar. Detta har blaggdq har de da fér syfte?

andra filosofen Torbjorn Téannsjo papekat. Djur &r lika lite som manniskor pa jorden for att utnyttjas.
22. Bér djur och ménniskor ges samma "Varldens djur existerar for deras egen skull. De skapades
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inte fér manniskorna mer an svarta skapades for vita otdr hand om hundar som kanske annars skulle avlivats.
kvinnor for man”, skriver den svarta forfattarinnan AliceDet ar sjalva uppfédandet och aveln av djur de vander

Walker. sig emot.
26. Skulle du anvénda vald mot djur i Att ge husrum &t flyktingar _
sjalvférsvar? "Jag anser inte att djur bor fédas upp for att bli

Eftersom de flesta manniskor skulle anvanda vald ofi#llskapsdjur, men sanningen ar att det finns massor av
de tvingades till detta, t.ex. om nagon forsoker doddvergivna djur i kennlar. Jag har fyra hundar som skulle

henne, utgor denna frga inget sarskilt problem. Bah@ dodats om jag inte tagit hand om dem. Jag betraktar
den radikalaste pacifist skulle havda att man inte har r&gm som flyktingar, inte som séllskapsdjursagodelar,

att forsvara sig om noden kraver, vare sig det ar en bjstAger djurrattsjuristen Gary Francione i en intervju.

eller en mérdare som anfaller (risken for att bli dodad d¢ur man &n gér bér man tanka pa vad man ger

en manniska ar for dvrigt betydligt storre). séllskapsdjurgn att ata. En vegetarian vill forstas in_te ge
. . . ) . kott till "sitt” djur. Hundar kan vara veganer. Huruvida

27. Djuren i lantbruket kan inte 6verleva i katter kan det ar omdiskuterat.

det vilda!

Nar djurrattsfilosofer talar om djurens frigorelse ar de30- Rattigheter forutsatter skyldigheter.

frigorelse frn manniskans tyranni; frihet fran lidand&juren har inga skyldigheter och kan darfor

och fortida dod. Det ar sjélvklart att djur inte tanklgstnte ha nagra rattigheter.

ska slappas fria i det vilda (vissa djur, grisar t.ex., kaarn och utvecklingsstorda har inte skyldigheter i hogre
dock overleva i naturen). grad an djur. Det &r inget skél att inte ge dem rattigheter.
N&r vi upphor att tvangsbefrukta djur i lantbruketvarfor har de rattigheter? Jo, de ar varelser vars liv kan
kommer antalet djur att minska gradvis i takt med aftestaltas till det béattre eller till det samre. .

gamla djur dér och inga nya fods. Detsamma galler djiRe har intresse av att leva goda liv, att inte plagas osv.

som fods upp pa palsfarmar och for djurfrsok. Samma skal kan anvandas for att ge djur rattigheter.
) o . . Poangen med moraliska rattigheter (ratt till liv, god
28. Smarta och do6d forekommer i det vilda! livskvalité etc.) ar att se till att dessa intressen tillgodoses.

Hur skulle detta gora den smarta och dod som t.eXjyr pefinner sig i samma kategori som barn och
mjolkkor utsatts for mindre allvarlig? En ond foreteelsgyecklingsstorda i detta avseende, och s& lange vi anser

gor val inte en annan ond foreteelse mindre ond? a4t den ena gruppen ska ha réttigheter méste vi havda
Det onda som vi astadkommer i labben och i lantbrukgbisamma fér den andra.

kan vi korrigera. Det som sker i naturen ar mycket svart

att géra ndgot &t utan att dventyra ekologiska vardehl- Djur kan inte férsta vad rattvisa ar.
som t.ex. biologisk méngfald. Manniskan har tidigar&arfor har vi ingen skyldighet att visa dem
gjort — och fortsatter att gora — stora ingrepp i naturdifittvisa!

och erfarenheterna forskracker. Det ma vara riktigt att djur inte forstar begrepp som
. . . ] rattvisa, frinet, jamlikhet osv. Men pa vilket satt skulle
29. Ar det okej att ha sallskapsdjur? detta vara moraliskt relevant? Barn évertraffar inte djur

De som foresprakar sallskapsdjurshallningen patalar aferta avseende, men det innebar inte att barn inte bor

djur och manniskor kan leva tillsammans utan att utnyttig, rattigheter, att de inte bor behandlas réttvist osv. Varje
varandra. De sager ocksa att detta att leva tlllsamma@é;ng man hanvisar till n&got speciell egenskap méste

med sallskapsdjur ar ett bra satt att lara kanna djur ogfhn forklara p4 vilket satt den &r moraliskt relevant.
fa respekt fér dem — om man behandlar dem val dvs. _ . . .
Blinda taxichaufforer

Historikern Keith Thomas skriver att det tilltagandevSsa manniskor &r blinda. Om n&gon féreslog att alla
bruket bland stadernas medelklass att ha sa"Skadej%';ihda ska berdvas mansklliga rattigheter — t.ex. for att

England pa 1500- och 1600-talet bidrog till att riva muren - . o
mellan manniskor och djur och lade grunden fb\r/etengkapen skulle kt_mna an.\./andac dem i medicinska
uppfattningen att djur var berattigade moralisk hénsyr?)fpenmem B ..s"”'!e vi med "ratta fraga: Men "vad har
Manga av de engelsman som pa 1700-talet skrev o aons synformaga att gora med grundlaggande

djur, t.ex. filosofen Jeremy Bentham, hade SJaIvra ttlgr;e(;err srzmt lilr\wltOChr'TgCiez. it s it blinda inte har
séllskapsdjur. De som forsvarar seden att ha sallskaps g, ar daremot Inte orattvist att saga a ainte ha

patalar ocks& att djur ger ménniskor méjlighet att alskﬁagop ratt att bli t.ex. taxwhauffore.r.. I det_ta fall &r deras
I andikapp relevant. Det samma galler djur.
och uppleva sig alskade.

Ingen har havdat att det inte skulle finnas stora skillnader

Séllskapliga slavar* mellan ménniskor och andra djur (eller mellan manniskor

De som ar kritiska till séllskapsdjur sager att det ar €5, manniskor, och djur och djur). Fragan &r om, eller
form av slaveri, att det till syvende och sist ar manniskagy ket satt, skillnaderna &r moraliskt relevanta.
som bestammer. "Aven valnéarda och vélskotta slav?{..

forblir slavar”, skriver djurrattsaktivisten John Bryant iMZ?}tr:?;L:)?; dijl:; ol verliasna intelligens &r moraliskt
ett angrepp pa foreteelsen sallskapsdijur. 9 9 9

-, o . . o {elevant nar det galler att avgora vilka som ska ha rostratt
Kritikerna patalar att djuren blivit lidande av den lang ller ratten att studera vid universitet. Att havda att djur
gangna aveln pd vissa egenskaper. M&nga &v ' J

sallskapsdijurskritikerna tycker dock att det &r bra att man eller spadbarn — skulle ha ratt tll detta vore absurt,
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och djurrattsrorelsen sysslar inte med sadant nonsenénlatt déda dem langsamt och pldgsamt med gift.

detta avseende (vem som ska ha rostratt osv.) 3?1& Det enda som betyder nagot fér mig ar

skillnaden i mental kapacitet relevant. Men nar det gallér, . . o
i u . att maximera min egen lycka. Jag blir inte
lidande &r den det inte.

o lyckligare av att inte ata kott. Alltsa finns det
S(.:.hampo I 0gat _ o ) ingen anledning fér mig att bli vegetarian!

Nar man droppar schampo i kaninogon for att tes@m nagon skulle havda: "Det enda som betyder n&got
produkters skadlighet, vad har da kaninens begransagestt maximera lyckan for dem som ar fodda pa
intelligens for relevans? En mindre intelligent varelsg)rsdagar-- skulle vi stalla fragan: "Vad &r s& speciellt
lider inte mindre av att fa schampo i 6gonen &n &fed dem som ar fodda pa torsdagar? Varfor ska just deras
intelligent. | denna situation ar intelligens lika wrelevan;ycka och 6nskningar raknas som extra viktiga?”

som hudfarg, kon eller arttillhérighet. Vi skulle upptacka att manniskor som &r fodda p& andra
32. Humanismen baseras pa manniskans veckodagar har samma behov och 6nskningar av att t.ex.
unika stallning. Ar djurrattsrorelsen anti- uppleva lycka. Pastaendet att vi ska ta sarskild hansyn
humanistisk? till dem som &r fodda pé torsdagar skulle avvisas som

Fragan &r forstds vad man menar med humanism. c@rundat. Detsamma galler rasism. Nar rasister havdar
man med humanlsm menar att mannlskan har ratt Q{{VIta bOI‘ V|Sa.S SarSkI|d hansyn, fl’égar V| k”t'skt "Va.d

anvanda andra djur for nytta och noje maste naturlighi¥§ Sa speciellt med vita? Varfor ska deras lycka vaga

tyranni” vore dock lampligare namn for detta ideologisk¥@lfard?”
syskon till rasism. Vi ser tydligt att hudfarg &ar en godtyckligt vald egenskap

som inte har ndgon moralisk relevans.

Att riva barriarer .o . . . i
) o o Nar nagon sager: "Mina intressen, min lycka &r det
Det finns dock en annan syn pa vad humanism innebar. .. N - . 0 N .
viktigaste”, kan vi stalla samma kritiska fraga: "Vad ar

Peter Singer formulerar det sa har: "grunden for defk speciellt med just dig? Varfor ska just dina intressen

sanna humanismen ar en omfattande medkansla mgy-Pcoc " . PN

. N . . _vaga sarskilt tungt? Vad har du gjort som gor dig fortjant
andras lidande, och ett forkastande av all religos 0%?\1/ sérskild hinsvn? Niuter du av livet mer &n andra? Ar
ideologisk fanatism...Humanismen har rivit barriarer yne Nl ’

o N o o u sarskilt begavad?”
mellan manniskor...Nar omsorgen en gang val vidg 0 : _— L .
) - o o x - VI ser da att egoism — pastaendet att mina énskningar
till att galla alla varelser av var art, da ar det ett logisk N . o
o o N R och behov, enbart for att de &r mina, ska ges en sarskild

steg att ocksa ifragasatta gransen mellan arterna. En ga i . o .o

) ° ; - . . VIK{ — ar av samma slag som rasism, eller pastaendet att
ska humanismen 6verskrida den gransen, och déarigen

Overskrida sig sjalv. Den kommer att bli inte ’humanismBem som ar fodda pa torsdagar ska visas extra hansyn.

. : Att det ar mina intressen, vad har det fér relevans? Varfor
utan omsorg om alla kdnnande varelser. Veganismen o N "

. . o . o skulle det vara mer relevant an hudfarg?
djurbefrielsen bygger pa humanismen, slar vakt om dess

insatser, men gar utover den.” Vi —och de andra . .
Djurrattsaktivism kan allts& forstds som en fordjupaP™M man ska behandla nagon annorlunda maste man peka
humanism. pa nagon sarskild egenskap hos denne som rattfardigar

. . denna behandling (man kan med ratta vagra smabarn
Humanismens fundamentalister

g .o mojligheten att 1asa vid universitet med motiveringen
Sverker Sorlin, idéhistoriker och professor i ml|]OhIStOI’Iaatt de inte kan tillgodogéra sig studierna. Vid ansokan
har skrivit: "D i 2 I . o . S .
ar skrivit: "Det synes mig som om veganerna ar ettsagﬁ universitet ar mental kapacitet, till skillnad fran

humanismens fundamentalister i det att deras Omsor;?stillhbri het en moraliskt relevant egenskap. som
inte upphdr med méanniskan. De har tagit sin 'sjéls besluf gnet, 9 P,

De vill fortsatta etikens utvidgning till andra varelser.” rattf:zlrd|gar°sarsklld behandling). E"gO|st(_an kan inte peka
ut nagon sadan egenskap som gor att just han eller hon

33. Far man déda skadedjur? bor ges sarskild, positiv, behandling. Egoister, precis som
Det beror forstas vad det ror sig om for djur. Att dodeasister, delar utan skal upp varlden i tvd delar. Jag/vi
"skadedjur” som sélar och &lgar ar inte detsamma sopgh de andra.

att doda "skadedjuret” barkborre. Vad ar sa speciellt med manniskor

Peter Singer anser det kan vara okej att d6da Visgseryera att samma kritiska fraga bor stéllas till artister
skadedjur, om det verkligen finns en intressekonflikt; onyys. art-egoister) som havdar att endast manniskors
vi verkligen har starka skal att déda djuret. Han pépek@;cka ar viktig: "Varfér? Har manniskor en sarskild
att det viktiga ar att vi inser att det ar en intressekonflikfsrmaga att njuta av livet? Har vi gjort oss fértjanta av
att vi faktiskt maste ta hansyn till djuret. Att sla ihjal eNspeciellt goda liv? Varfor bor medlemmar av arten Homo
rétta &r inte detsamma som att dra upp ogras eller br)é@piens lidande vaga tyngre &n djurs motsvarande
en kvist. lidande?”

P-piller for djur

Nar vi val forstatt detta kommer vi utveckla andrd...vad som har kallats Den Gyllene regeln borde
metoder att halla sa kallade skadedjur borta och lés&vidgas fran enbart den manskliga sfaren till hela
konflikter mellan méanniskor och andra djur. Exempelvigljurriket.”

genom att vi lagger ut bete som steriliserar djur, snarafigrev till The Humanitarian) Thomas Hardy (1840-1928),
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engelsk forfattare 38. Vi blir utan gdédsel om vi slutar med
djurhallning!

35. Bara manniskan har en odddlig sjal! L . u _ -
Vissa kristna havdar att bara ménniskan har en ”odddrlfi]Nq?]' For det forsta dr det viktigt att komma ihdg vad

sjal”. Vore sa fallet tycks, vilket bland annat forfattare qsel ar, namllgeon va.>.<ter som passerat genom ett dll{r'
. . .~ |Istallet kan man lata vaxterna passera en kompost. For
och teologen C.S. Lewis och Kardinal Bellarmine

konstaterat, var plikt att ta hansyn till djukgmeftersom det andra kan man anvdnda vaxelodling for att ge naring

e o i . ill marken. Icke-animalisk odling anvander
deras liv pa jorden da ar det enda som erbjuds dem. veavefixerande leguminoser som é&rtor, bonor, lupiner
kan inte hoppas p& nagon kompensation i himmelen.osv 9 ' » 1UP

"Sjal-léshet ar, i s& motto det dverhuvudtaget ar relevangluter kretsloppet

for fragan, ett argument mot djurforskC.S. Lewis Av de olika metoder som finns for att odla utan
(1898-1963) A Case for Abolition djurhantering ar emellertid det viktigaste att vi sluter

kretsloppet och boérjar aterféra manniskoavforing till

36. Bibeln ger oss ratt att ata kott! ~ &krarna. Detta g6r man redan i stor skala i Kina, samt i
Skaparens avsikt var att djuren skulle leva goda liv i frinegyjy 4 eko-byar i Sverige.

medan vi skulle livnara oss pa vegetabilier (1 Mos 1:29),

menar manga kristna djurrattsaktivister. Forst efte}?- Vi kommer att 6versvammas av djur om
syndafloden tycks Gud, som en foljd av manniskornadla blir vegetarianer. Kossor och grisar som

synd, kompromissa och sanktionera kéttatande. springer pa gatornal

Det vegetariska idealet kommer dock igen i Jesajas visiftft ar markligt hur ofta man hér denna absurda
om det framtida Fridsriket, d&vargar ska bo invandning. Man far forsoka behalla lugnet och forklara
tillsammans med lamm, och pantrar ligga tillsammanatt det aldrig kommer att bli tal om att slappa djur vind
med killingar...och lejon skall &ta halm liksom oxar”for vag. Folk kommer inte bli vegetarianer ver en natt,
(Jes 11:6-9). Jesus frossade inte i animalier, som mangg heller kommer alla djurforsok att avskaffas ver en
av hans sentida efterfljare. Enligt evangelierna &t h&y@ft. Allt eftersom méanniskor blir vegetarianer kommer
fisk, vilket inte vore s& konstigt. | Palestina vid den tideffterfragan pa kott minska. Det blir alltsa en langsam
fanns férmodligen inget annat satt att tillgodos®rocess dar farre och farre djur féds upp.
proteinbehovet. Det problemet har vi emellertid inte idag@ 1@nge vi har djur som inte Klarar sig sjélva har vi ett
varvid det bibliska idealet om vegetabiliska matvanginsvar att gora deras liv s& bra som majligt och att inte
kommer i nytt ljus, havdar djurengagerade kristna. ~doda dem i fortid.

En inspirationskalla for djurengagemang kan vara Jegg. Om alla blev vegetarianer skulle manga
ord i MatteusevangelietSaljs inte tvd sparvar for en djur aldrig fa méjlighet att komma till

kopparslant? Men ingen av dem faller till marken utawsriden. Djuren kan saledes vara glada for
er fader”. Budskapet tycks vara att Gud identifierar Sigatt vi ster dem, annars skulle de inte
med djuren till den grad att varje gang ett djur dor sa d@iisteral

Gud sjalv med henne. Tank dig att manniskor som alskar smabarn, men inte
37. Det 6ppna landskapet hotas om inte djur  Vill ha tonaringar eller vuxna barn, skulle doda sina barn
far ga pa bete! vid t.ex. tre ars alder. Skulle vi acceptera att

Vi kan halla landskapet ppet genom att odla Spannmgppnsterf('jréldrarnafbrsvarade sig med: "Barnen ska vara
rotfrukter och grénsaker och genom de reservat med fgkpda for att vi satt dem till varlden. Tre ars liv &r battre &n
djur som vi méjligen kan inratta nar djur inte anvandsingetlivalls!”

lantbruket. Lyckliga grisar

Om det finns ett starkt dnskemal att upplevet ar svart att komma ifran kanslan att manniskor ater
sommarangar far vi, genom skattsedeln, helt sonika betéatitt for att de tycker det ar gott, och inte av hansyn till
for att folk ska sla angarna med lie eller slattermaskinjuren, som “at djuren for deras egen skull’-argumentet
pa motsvarande satt som vi betalar for att bevara vackmatyder. Men 13t oss anda granska fragestallningen.
stadsmiljoer. Fragan tycks forutsatta att lantbrukets djurs livinnehaller
Oppna landskapsinvandningen &r besléktat med "Péai dverskott av vélfard, och att man darfor har gjort dem
ar snyggt’-argumentet. Det handlar om att etén tjinst genom att satta dem till varlden. Detta ar ett
grundlaggande behov for djuret offras for manniskartseksamt antagande. Manga djur halls s illa att deras
relativt oviktiga onskemal. liv sannolikt innehaller mer lidande &an lycka.
Negrer i bomullsfalten Djurfabrikernas invanare lider av stress, sjukdomar,

Manniskor tycker det &r vackert med elfenben, and&gest och tristess. Man gynnar dem saledes inte genom
accepterar vi inte att elefanter skjuts hur som helst. Ot lata dem komma till variden. Men kanske finns det
nakna arbetande negerkroppar i vita bomullsfalt skul@ur i lantbruket (t.ex. den promille av Sveriges grisar
innebéra en skénhetsupplevelse for nagon skulle vi m&AM far ga utomhus, utomhus frigende héns osv.) vars
ritta inte godta det som ett argument for negerslaverilly innehaller ett dverskott av valfard.

frdgan om det 6ppna landskapet far alltsa estetiska han3yre more — the merrier

st tillbaka for de etiska, dvs. att inte utnyttja djur. Har vi d& en skyldighet att satta dessa lyckliga djur till
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varlden? Detta ar en svar filosofisk fraga. Den som stéllsom forsvarade sig med: "Ingen ska komma och saga hur
denna fraga ska man frdga om hon verkligen menar gt ska behandla mina barn”, eller "Jag ger tusan i vad du
vi har en skyldighet att satta s& manga djur som méjligbr med dina barn, d& ska du inte bry dig om hur jag
till varlden. Om vederborande anser det, ja dd maste heehandlar mina.”

ocksd mena att vi ar tvungna att maximera antal€tr Gvrigt har LRF, Scan, Arla och andra som séljer
manniskor, nagot som leder till den foga tilltaladenimaliska produkter oandligt mycket stérre ekonomiska
uppfattning att vi maste fordéma preventivmedel, aboresurser an djurrattsrorelsen. Och dessa bolag talar om
och sexuell avhallsamhet. for oss varje dag, genom annonser, reklam, sponsring
Dessutom: eftersom det skulle kunna leva fler manniskosv., att vi ska &ta deras produkter. De om nagra lagger
pa jorden om vi &t veg-mat och inte hade djur som &tg i vad vi ater.

spannmal tycks detta att maximera antalet manniskor t

. . - . S o s "ﬂﬁ Jag vill fortsatta njuta av lacker mat och
for en drastisk minskning av djurhalining och kéttatand gvi yu v ¢

) behalla mina recept!

Levaireservat ~ Veg-mat kan vara lika lacker som animaliebaserad kost.
Vad mer ar: Om vi skulle vara tvungna att maximergrgya t.ex. Terneborgs Lyckliga Kokbok, av Jim och
antalet djur pa jorden finns det inget skal for att vi skullgapriella Terneborg, eller Lacker veganmat av Elisabet
skilia barn fran deras modrar, kastera djur, halla degariix. Du kommer upptécka att du kan anvanda de flesta
under daliga omstéandigheter, transportera dem och slakia dina gamla recept dven om du skulle bli vegan.
dem under industriella forhallanden. De lantbruksdjugockerkakor, pannkakor och mycket annat du trodde man
vi beslutar ha kvar — sedan vi slutat &ta djur — bor fa leyangvde mjélk och &gg i kan man laga utan animalier.
sa fritt och bra som majligt, kanske i stora reservat. pe f§ ratter som kraver animalier (marénger och dylikt)
41. Vad ar fel med fiske? Fiskar lider inte! Klarar man sig utan. Det finns s& mycket annat gott.
Tank dig att du stracker dig mot ett &pple som hanger Qéurkottets _sm?k och konsistens kan man ersétta genom
ett trad nar plotsligt en jarnkrok borrar sig genom difa kallat sojakatt.

hand och lyfter dig — med hela din kroppsvikt pd dege, Om eskimaer inte fick ata kott skulle de
genomborrade handen — till en atmosfar déar du inte kg yti

andas. ) o _ Det kan vara sé att vissa folk, i den teknisk-vetenskapliga
Den storsta oberoende undersékning som gjorts ofh kulturella utvecklingsfas de befinner sig i for tillfallet,
fiskars smarta, The Medway Report (1980), konstaterag@ngas ata kott for att 6verleva. Manga kristna
enhalligt att belaggen for att fiskar kan kanna smarta gegetarianer accepterar utan problem att Jesus At fisk.
lika starka som belaggen for smarta hos andiget var formodligen det enda sattet att tillgodose
ryggradsdjur. proteinbehovet i den tidens Palestina.

42. Kott ar nyttigt! | stéader odlas ej

Kott innehaller kolesterol och méttat fett, vilket vi borTvingas eskim&erna att valja mellan sin egen 6verlevnad
ata mindre av. Kott saknar fibrer vilket vi bér ata mer awoch salarnas finns det goda skal att jaga salar. Dessbattre
Kott innehaller onodigt mycket protein. For hogtstar de inte infor detta val eftersom vi numera kan
proteinintag — i synnerhet animaliskt protein — leder tillransportera livsfornédenheter med flyg och bat. | stader
kalkforluster i skelettet och benskorhet enligt fleralar asfalt och cement brer ut sig, kan invanarna lika lite
undersokningar. som i polaromraden odla mat. Folk Gverlever i stader
En rad studier pekar pa att vegetarisk/vegankost ledack vare att man fraktar maten dit.

till battre halsa. Visst kan kott i begransade mangder va,

%9. Hitler var vegetarian!
nyttigt. Det &r dock inget argument s lange man k%ha lmen ‘étali; é?t kbtt:

leva halsosamt utan kott och andra animaliska prOdUkt%lrfdr ar Hitlers matvanor intressanta nar man diskuterar
43. Det kommer att bli farre djur pa jorden veg-livsstil och djurrétt.

om alla blir vegetarianer! Hitler |4t bygga motorvagar. Innebar det att
Idag finns det 6ver 1,2 miljarder boskapsdjur. Nar vi intenotorvagsbyggen éar fascistoida?

langre behdver odla spannmal for att foda dem och sedditler var konstnar. Bor vi stanga alla konstmuseer?

vi sett till att alla ménniskor far tillrackligt med spannmaly srdarens halsokost

kommer vi att kunna I&ta skog och vildmark ater bredgitiers bordsamtal i fiihrerhdgkvarteret 194142 uppges
ut sig pa omraden som vi nu anvander till odling aytt Hitler talade varmt om vegetarisk kost. Men observera

fodersad. Vilda djur kommer med andra ord att ersatigt j samtliga referenser till vegetarisk kost s ror det sig
lantbrukets fangna djur, och manniskor kommer att hgy dess halsoaspekter, ej hansyn till djur

rikare mojligheter till friluftsliv i skog och mark. Aven massmordare kan inse vardet av en halsosam
44. Veganer och vegetarianer ska inte livsstil. Nazisterna bekampade ju t.ex. rokning.

komma och saga vad andra ska ata! Jag 48. Mjolkkorna har det val bra?

lagger mig inte i vad ni ater, da ska ni | Sverige finns cirka 500 000 mjolkkor. De har alldeles
strunta i vad jag ater! for liten mojlighet att f& utlopp for sina nedarvda,

Detta ar en Varlant av Ovanstéende Invandnll’lg Ate”g%tur“ga behov Under Storre delen av éret Stér den
vem skulle acceptera pedofilen eller barnmisshandlaren
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forkrossande majoriteten av mjélkkor fastbundna vid eeftersom kon maste bli gravid och standigt foda for att
baspall, med ingen annan sysselsattning an att resa gigducera mjolk, och tvangsmijolkar kossan som hon ger
ldgga sig och ata. Maten serveras mitt under mulen. ifran sig mjolk. (Mjolkas kon mindre, sa ger hon ocksa
Kor vill réra pé sig ifrdn sig mindre mjolk). Dessutom har manniskan avlat

Att 6verhuvudtaget binda upp kor &r att férgripa sig pffam kossor som mjdlkar mycket.

deras motions- och rorelsebehov. Sattet de binds upp g, Mjélk behévs fér kroppens kalkbehov!

i Sverige &r i sig ett problem. Anvénds sé kallade langb@gssbattre behover vi inte komjolk. Kalciumberikad
har korna inte tillgang till foder hela tiden. Anvands Séojamjt')lk, tofu, gréna bladgronsaker, sesammjolk,
kallat kortbas kan de inte ligga ned med utstraclfskalade sesamfron ar exempel p& kalkrika vegetabiliska
framben, vilket de garna gor. produkter. De innehéller inte komjoélkens stora mangder
Mjolkmaskiner maéttat fett. Mattat fett r en viktig orsak till i-landernas
En mjolkko pa riktigt bra bete utan kraftfoder kan mjolkaranligaste dodsorsak, hjart- och karlsjukdomar.
hdgst 15-20 liter per dag. Men med hjélp av bl.a. av&alktabletter ar ett annat satt att undvika det skadliga
och kraftfoder (spannmal, soja, arter osv.), producerarattande fettet.

dagens mjolkkossor 25-50 liter mjolk per dag, und

den tid hon mjolkar per ar, dvs. 8-10 manader eftefSet slaktas 3,7 miljoner grisar i Sverige varje ar. Bara en

Ezi:\ér;?gdeg.f\étrj\s/gt k:::]k\gar?wz uspc?nzlllkiosg!cr){ mislkar é)rrékdel av dem far g& utomhus och se solens ljus, innan

. veck . J Slaktbilen kommer. Manga av slaktsvinen drabbas av
r_njolkproduktllgnen sa hog att hon gor av med mer ener@l'nginflammation p.g.a. den daliga stallmiljon.
an hon kan ata. Hon_kan av energibristen drabbas Bisar ar intelligenta djur, med naturliga behov av att
sjukdomen acetonemi.

;%x. bdka och bygga bon. De flesta tvingas emellertid

%2. Grisarna har det bra i Sverige!

Kons amningsomséttning ar alltsa mycket anstrangd . . bullriga och dammiga byggnader med cementgolv,

Eﬁgdaét?iosrfgrr?w'anr%?iirld?c?: t;tl\(/;r;g:;» E:OSCUk(;eé\r?{eLrtl IS r den enda sysselsattningen ar att gnaga pa jarnror eller
JOIKp »St9 %a varandras svansar. Den bullriga miljon kan leda till

kanslighet for sjukdomar. . . !
o _ att grisar utvecklar lungsacksinflammation.
Mjolkindustrin suger

Den kontinuerligt h6ga &mnesomsattning som foljer [t ata sig mot doden
gt hog 9 I Ranska tidigt efter fodseln, efter tre manader, nar grisarna

standigt mjolkande, tillsammans med de manda, . ci1a 25 kilo, flyttas de till tillvéxt- och

SJukdomar_ (tex. Juvgrlnflamma-t 'on, kalvforlamnmg OCh§Iaktsvinsstallar. Dér star de tre, fyra manader for att bara
acetonemi) som mjolkindustrin orsakar, leder till at

. . ; o g . ._dta och vaxa, tills de natt slaktvikten pa cirka 110 kilo.
djuren slits ut och slaktas vid 4-5 ars alder, ibland ani o o grisar delar pa varje box och de har 0,64
tidigare. Kons naturliga livsléngd &r 20-25 ar. kvadratmeter liggyta var. Enligt lagen ska grisarna ha

Att ta barn fran deras modrar . _ . halm i boxarna, men i manga é&ldre stallar gar det inte
Att Sk”]a kalven fran modern ar en pafl’estnlng for badéftersom halmen tapper till gbdse'ga”ren.

parter. Korna foder en kalv, ibland tva, om aret. Hé|fte[\1/|énga transporter
ar tjurkalvar, vilka séljs till ndtkoéttsproducenter. DérFram till det att de &r sex veckor tillter lagen att man
vaxer de upp i karga boxar i vilka de ofta utveckla

kastrerar galtarna helt utan bedévning. Suggorna halls
beteendestdrningar. Cirka 90 procent av det nétkott sqm 9 g. >udg

N o T .l - >Yerade vid betackning och forlossning, den tid d& de
gﬁ;ﬁgﬂi:?g;ﬁﬁtggra;%r&'.xjﬂz}loggnkztégduig .arr storst behov av aktivitet och rorelse. Lagg till detta
man den andra ' ) — SO0 grisarna moter doden pa hektiska fabriksslakterier

. . Lo ._efter timslanga stressande transporter. Allvarliga magsar
| Sverige slaktas 165 000 koéttkor varje ar, enllg? g . N .
Slakterifrbundet/Scan. kan uppkomma pa mindre an ett dygn vid transport och

slakt.
49. Mjélkkossor star fastbundna, eftersom de  Svenska grisar transporteras mycket, efter som cirka tva
inte behoéver réra sig! tredjedelar av smagrisarna fods upp i annan besattning

Till kons naturliga beteende hor att forflytta sig, t.ex. vidin dar de ar fodda.
fodosok, och att idissla vid en avskild plats. | frihet roEgen gard, egen vard

sig en notflock sig cirka fyra kilometer per dygn.pen som tycker det &r okej att ata kott fran "lyckliga”
Motionen forbattrar kossornas amnesomsattning, vilkqBntbruksdjur ska dock vara s& konsekvent att hon avstar
ar hart anstrangd av mjélkindustrins produktionskraygn att 4ta det som laggs pa talliken om hon inte kan
Motion stérker ocksa kons muskler och forebygger befgryissa sig att kéttet verkligen kommer fran en s kallad

och ledbesvar. lycklig gris. Om hon inte har en egen gard, eller kéanner
50. Kor maste mjélkas. Da kan vi lika gérna nagon som foder upp grisar, dar hon kan kontrollera att
tillvarata mjélken! Kor maste mjélkas for att djuren har det bra tycks hon, av rent praktiska skal, vara
inte juvren ska vérka! forpliktigad att vara vegetarian.

Kossors mjélkproduktion fungerar som kvinnor. Narkon3, Agg &r nyttig och billig mat!

mamman har slutat att ge di/amma sa produceras iftfersom &ggulan innehaller mycket kolesterol, vilket
mer mjélk. Det &r bara for att manniskan tvangsbefruktagrsakar hjart- och karlsjukdomar, kan dgg knappast
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beskrivas som nyttigt. Men visst ar agg ett forhallandevidedeltida manniskosyn

billigt livsmedel. Om det &r ett etiskt livsmedel ar forstdSom vi konstaterat tidigare: Djurrattsrorelsen har vuxit
en helt annan sak. fram i takt med att vetenskapen, i synnerhet biologin,
Industrihénor lart oss mer om djur, om deras beteende, kéansloliv,

Honan &r den art som industrialiserats mest. Av Sverighymaga att lida etc. Vetenskapsfientliga &r de som
drygt 6 miljoner varphéns lever 85-90 procent klamrar sig fast vid den uppbldsta medeltida
storskaliga anlaggningar (mer an 5000 hons) tayppfattningen av manniskan som vérlden och tillvarons
hoppackade i burar, med en buryta per héna so#gntrum, skapelsen krona, vasenskild fran de andra
motsvarar ett A4 ark, dvs. betydligt mindre &n honarfuren.

vingspann.

N&gra av &ggfabrikernas konsekvenserna aPjurforsdk ar det svartaste av svarta brott som
kannibalism, kloakhackning, fiaderplockning, fétter sonfténniskan fér narvarande begar mot Gud och hans
deformeras av natgolvet, svaga muskler och forsvagdderbara skapelse.” (The Moral Basis of
skelett pa grund av brist p& rorelsefrihet, sjukdomar soMggetarianism) Mahatma Gandhi (1869-1948), indisk
forfettad lever, bolder och dggledarbesvar — det sista sépikledare

en folid av den hoga aggproduktionen. | burarna fé§g_ Djurférséken behévs. Det finns inga

hénsen inte utlopp for sitt naturliga beteende; leva &iternativ. Djurférséken raddar liv!

socialt liv med andra hénor, motion, flaxa med vingarnay|ja de djurforsok som utfors for att ta fram annu ett
spratta, sandbada, sbka efter foda, sitta pa pinne, vagdampomarke eller &nnu en hostmedicin behdvs forstas
pa undanskymd plats osv. inte. Men kanske tanker man p& andra djurforsok,
Tuppkycklingar dédas direkt experiment som bryter ny vetenskaplig mark.

Haften av alla hons som fods ar tuppkycklingar. Dessaagan galler dock inte om djurforsoken ar bra vetenskap,
dodas omedelbart, genom att gasas eller malas nartén om de kan rattfardigas etiskt. Man kan jamféra med
kvarn, eftersom man inte har ndgon nytta av dem. Detéxperiment pd férsvarslosa manniskor, soent

mer ldnsamt att anvanda framavlade snabbvéxandetenskapligtskulle vara mycket mer intressanta och
broilerkycklingar i s& kallad matfagelproduktion.vardefulla &n forsok pa djur. Aven om séddana skulle man
Varphonskycklingarna vaxer inte tillrackligt snabbt. Merkunna séaga: "Experimenten pa forstandshandikappade
med tanke pa torftiga liv som vantar slaktkycklingar skaehovs. Det finns inga alternativ. De raddar liv!”. Men
de kanske vara glada for att de slipper leva. inte skulle vi val acceptera detta som ett argument for
Honsslakt dylika experiment?

Hons har avlats fram for att lagga sa stora agg att deocialpolitik, inte experiment

hander att kloaken, det hal dar agget kommer ut, géad som behdvs om vi verkligen vill minska antalet sjuka
sonder och de blir ihjalhackade. Till detta ska laggas atth doda &r politiska och sociala atgarder. Réttvis
hons slaktas pa l6pande band. Det hander atirldsordning, offensiv alkohol-, tobak- och
bedo6vningen inte tar och att honan far halsen avskurearkotikabekampning, sundare livsstil — t.ex. battre
vid fullt medvetande. Att manga manniskor avstar hethatvanor och mer motion — skulle radda fler liv &n aldrig
frn &gg borde inte férvadna den som kanner till dessa manga djurférsok.

fakta.

Problem med s.k. frig&ende hons ”...0Om du inte kan f& kunskap utan att tortera en hund,
Den som inte vill avsta fr&n 4gg véljer ibland agg fran ¥ Méste du avsta fran kunskaflr forord till pjasen
kallad frighende hons. Man bor dock veta att aven Poctor’'s dilemma”) George Bernard Shaw 1856-1959,
alternativ varphonshalining p& golv finns problem, t.exorfattare, Nobelpristagare 1925, vegetarian,

fiaderplockning, kannibalism och hdg dddlighet. djurférsdksmotstandare
54. Djurférséksmotstandare ar 56. Djurférséken ar tillférlitliga!l
vetenskapsfientliga! Tillforlitliga eller inte. Fragan &r om djurférsoken kan

Djurforséksmotstandare &r inte mer Vetenskapsﬁenﬂi(jgrsvaras etiskt. De ma vara tillforlitliga, de ar likval inte

an manniskor som motsétter sig plagsamma medicinskipraliskt acceptabla.

experiment p& manniskor som inte lamnat sitt samtyck67. om djurrattsaktivisterna var

sddana som t.ex. nazisterna utsatte judar for. konsekventa skulle de inte anvianda

Djurférsdksmotstandare &r inte vetenskapsfientliggediciner som testats pa dijur.

eftersom de vill satsa pa andra vetenskapliggjurrattsfilosofen Evelyn Pluhar svarar p& fragan genom

forskningsmetoder som alternativ till djurforsoken.  att be oss forestalla oss att de forfarliga experiment som

Filosofen Tom Regan har papekat att de verkligiazisterna utsatte koncentrationslagerfangar for gett oss

vetenskapsfientliga ar de som avvisar alternativa metodgformation som kunde radda liv. Hon séager sig forsta

till djurférsoken, innan de provats. Att sdga: "Det gdten som i en s&dan situation skulle ta del av denna

inte” innan forskningen pa allvar forsokt med alternativénedicinska information med motiveringen att ytterligare

metoder ar en vetenskapsfientlig attityd. déd och lidande inte hjalper dem som redan offrats.
Det viktiga ar dock enligt Pluhar att vi lovar: "Aldrig
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mer!” nytta for manniskor och naturligtvis i annu hoégre grad
Det faktum att vi utnyttjar kunskap som uppnatts meftrsokens nytta for djur.

omoraliska metoder — experiment pa djur eller mannisk&ilosofen Tom Regan har patalat att det &ar helt okej att ta
— far absolut inte uppmuntra till vidare omoraliskredan sjuka djur (dvs. djur som inte med avsikt gjorts
forskning. sjuka sa att man ska kunna studera dem i djurforsek),
Vidare kunde den information som vi har tack varérsdka bota dem och anvénda eventuell kunskap som
djurforsok erhallits pa annat satt, genom alternatideommer ur detta.

metoder. Det faktum att man fatt kunskapen geno
djurforsok bor inte blockera oss fran att anvanda de
Varfor ska vi behdva lida for att myndigheter och foreta
envisats med att djurtesta?

5Y. Vi bor acceptera pals fran djur som

Péngats med saxfalla, fér indianerna och
8skimaernas skull!

_ Den avgorande fragan i just detta fall ar naturligtvis
Dilemma huruvida vi anser att indianer och eskimaer ska ha rétt
Inte bara djurforsok staller denna oss infor detta dilemmgyt pevara sin kultur, utan att i stor skala plaga och déda
| en orattvis och ofullkomlig varld &ar det sa gott SOMyjur (observera att endast tvd procent av Kanadas
omojligt att inte indirekt stodja orattfardigayrsprungsbefolkning, inuiter, agnar sig at fangst av
samhallssystem. Den som ville bekampa rasism i depsdjur).

amerikanska sodern var tvungen att resa pa vagar sem sjalvklar &tgérd vore att méjliggora for dessa
byggts av slavar. manniskor att férsérja sig p& ett satt som &r i

Den som vill minska bilismen kanske gér sig av med sigyerensstammelse med djurs 6nskemal att slippa lidande
bil for att istallet kopa en cykel. N4, vid cykelkdpet betalagch en fortida déd.

miljovdnnen moms, och en liten del av de skattepengarg?ott i kulturens namn
gar till statens motorvagsbyggen. Med cykelkopet stod

- S Ben livsstil som vi inte accepterar for oss sjélva ska vi
hon m.a.o. bilismen indirekt.

a{'pte patvinga andra. (De som slungar ut ovanstaende

Vi maste minska de globala koldioxidutslappen for o N . . . .
. N . staende menar séllan att vi ska fanga vilda djur med
hejda vaxthuseffekten. Om man ringer ambulansen I :
saxfallor i Sverige).

en hjartinfarkt okar koldioxidutslappen nagot efterso n e - - .
ambulansen gar pa bensin. Blacket som det har ha'}%a?t ar for ovrigt ett daligt argument att tillata grymhet i

trveks med &r sannolikt diurtestat. Listan av exempel rraditionens eller kulturens namn. Negerslaveriet i de
ogndlig ! ' P! Aerikanska sydstaterna innehdll en sarskild kultur, men

det réattfardigade inte slaveriet. Kénsstympning av

Konsekvent forst som dod _ _ kvinnor &r en del av kulturen i vissa lander. Det &r anda
Vad ar da alternativet? Att ta livet av sig? Nej, snarare afiget skal for detta kvinnofortryck.

gbra s& mycket som ar rimligt for att hitta alternativ i o ) .

liten och stor skala. | liten skala kan det vara att handff- Palsdjuren ar domesticerade, ett slags

etiskt och miljsmedvetet, och férandring i stor skala kaRusdjur. De lider inte i burarna!

innebara att man organiserar sig for att tillsammans mE@!sdjur i burar drabbas av apati, eller stereotypt beteende
andra arbeta for samhallsférandring. som oOverdriven putsning av sin pals. Att ravhonan ofta

Ansvar och skuld forutsatter handlingsfrihet, och finngiter ihjdl hennes ungar &r ett annat tecken pa vantrivsel.
det bara djurtestade mediciner har man ingeMinkar lever ofta i vatten och ar goda simmare. Ett sddant
handlingsfrihet. Till kott, djurtestade hygienartiklar octP€te€énde har de forstas ingen mojlighet till pa
pals finns det dock alternativ. Om djurrattsaktivisten intB&/sfarmerna.

bojkottar dessa produkter kan hon med fog anklagas f@4. Lader och pals ar miljévanligt!

att inte vara konsekvent i sitt engagemang. Eftersom stora méangder krom anvands vid konventionell

laderframstallning ar lader allt annat &n ekologiskt. Till
"Du har jUSt atit, och hur samvetsgrant an slakteriet algetta ska man |agga att genom att kopa lader s& bidrar
dolt i det behagfulla avstandet i mil, finns déarman till kéttindustrin (Iader &r ingen s& kallad biprodukt.
delaktighet.” Fate Ralph Waldo Emerson (1803-1882)skinnet representerar en ansenlig del av boskapens
amerikansk forfattare varde), en av de stora miljsbovarna.

58. Aven djuren gynnas av djurférséken! Pals ar miljofarligt...

Det &r svart att se hur djur kan gynnas av att medlemnmaSverige klassas palsfarmning som miljofarlig
av arten Homo sapiens droppar schampo i deras 6g@arksamhet. Palsfarmerna fororenar grundvatten och
ger dem reumatism, eller drogar dem for att studetécker néring till akermark. Vid bearbetning och
aggressivitet. Invandningen ar sarskilt absurd eftersopghandling av pals anvénds giftiga kemikalier.

sa gott som alla djurforsok genomfors for att de ska vahden aven om det vore ekologiskt med lader och paéls
till nytta for manniskor Lakemedelsbolagen ger ju intefinns det andra alternativ som inte ar samre i ekologiskt
moss reumatism for att man ska bota reumatism pa méggseende och som dessutom inte gar ut 6ver djur.

Det &r manniskor forskningen vill kurera.

Men okej, kanske finns det nagot djurférsék som gynn
nagot djur pa nagot satt. | vilket fall dverstiger den ska
som djurférsoken asamkar djuren vida dess eventue

62. Att de rovgiriga minkarna gér rent i
kogens skafferi beror pa stolliga
urvanners minkutslapp!
It fel. Vad man &n anser om att det finns vilda minkar i
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den svenska faunan sa ar sanningen att det ar palsindusttatsbidrag for oklara och allmant hallna uppgifter. 1997
som ar orsaken till att de finns har. Minkarna, varappgick de till drygt 46 miljoner.

ursprungliga miljé & Nordamerika, har fotts upp pa farm
i Sverige sedan 1928. Enligt radioprogramietandets
varld smet minkar fran farmerna redan fran bérjan. D
etablerade sig forst vid sjéar och vattendrag, och sedg
vid kusterna. Minkar far sex till sju ungar per hona. Det ar
ett skal till att de 6kat explosionsartat de senaste fem i
aren.

%5. Den sa kallade sarchocken gor att
djuren inte kanner smarta nar kulan traffar

I
ﬂger Schantz, tidigare professor i veterinar kirurgi och
u forskningsdirektor vid Forsvarets forskningsanstalt
IQOA), har forskat kring skottskador i 20 ar. Att pasta att
djuren inte skulle kanna nagot forsta timmen efter skottet
Kritik frén djurrattsorganisationer . —den s& kallade sarchocken — beskriver han som cynisk:
De utslapp som djuraktivister gjort de senaste arefhgen kan séga att ett paskjutet djur inte lider. Vad vi
paverkar forstés inte minkpopulationen mer ar méjligefiet &r att nervsystemet som uppfattar smarta ser ut
lokalt. I synnerhet som de flesta minkar som &r uppfodqggefar likadant hos alla daggdjur. En bra tumregel &r

pa farmer inte Gverlever i det fria. att det som du tror gér ont pa dig sjalv ocksa gor ont pa
Flera djurrattsorganisationer har bl.a. av detta skaft gjur.”

kritiserat minkutslapp i stor skala. . . .
66. Jakten haller nere viltpopulationen!

63. Jakt ar en gammal fin tradition! Om det inte vore ndjet av att jaga utan populationsvard
Oetiska samhallsforeteelser bor avskaffas. Att de dbm driver jagarna till skogs kan man for det forsta fraga
traditioner, ndgot som pagatt lange, gér bara va{g varfér de inplanterar vilt, dvs. med manskligt
skyldighet att avskaffa dem annu starkare. Har individqqgripande 6kar stammen.

lidit lange under ett fortryck ar det annu mer brattom ach for det andra varfor de dédar rovdjur, som haller
befria dem. populationen nere utan manskligt ingripande. Jagarna
Tradition att jaga? doljer inte att de ser rovdjuren som konkurrenter om
Ar jakt da traditionellt? Fysiologen och ekologen Jairelytet, och jagarkaren bidrar till att halla liv i rovdjurshatet.
Diamond skriver: "Studier av de flesta nutida jagarFor det tredje. Om det inte var jaktens sport och spénning
samlare med langt effektivare vapen an tidiga Homsom lockade, varfor avstar man da fran att anvanda
sapiens visar att det mesta av en familjs kaloriintagotorfordon. Med dessa kunde ju populationskontrollen
kommer fran vaxter som samlats av kvinnorna — Undeker mer effektivt.

storre delen av var historia var vi inte maktiga jagard;or det fjarde. Varfor jagar man sa kallat smavilt?
utan skickliga schimpanser, som anvande stenredsk@ppulationen av hare, orre, tjader och andra sma djur
for att anskaffa och bearbeta vaxter och smadjur.”  som dodas, paverkas inte namnvart av jakten pa dem.

Statussymbol _ 67. Manniskans éverlagsna intelligens gor
Under lang tid var jakten kungen och adelns privilegiungtt vi lider mer an djur!

Jakt har fé.tt status till stor del for att det var négot d@|sst finns det skal att tro att manniskans mentala
rika och maktiga sysslat med, det galler for dvrigkapacitet gér att hon lider mer an djur i motsvarande
kéttkonsumtion i storsta allmanhet. _ situation. En déende méanniska kan t.ex. lida av vetskapen
Jakt med alggropar eller spjut, for att klara livhankegit hennes barn lamnas ensamma och av vetskapen att
ma vara traditionellt. Néjesjakt med sofistikerade gevapon inte kommer att kunna forverkliga de livsmal (t.ex.

kikarsikten och walkie-talkie ar ett mycket nytt pafund. karriar, f& barn, resa jorden runt) hon hade. Ett déende
vilket fall bor vi inte bevara dé“ga traditioner. djur lider inte av just detta.

64. Vad ar oetiskt med algjakt? Hantera smarta

10 000 algar och 60 000 radjur skadskjuts varje ar, enligtan kan emellertid ocksa havda det motsatta. Det tycks
Svenska Jagareforbundet. Skadskjutna algar kan plagiasas skal att tro att frAnvaron av ett komplicerat sprak
i flera dagar. Jagarexamen kan man ta 6ver en helg, utarh hdg intelligens leder en individ att lida varre. Detta
att ndgonsin sett en levande &lg. De nyexamineratenar t.ex. fysiologen och filosofen Bernard Rollin. Han
jagarnatranar alltsa pa levande djur. Det har blivit vanligefererar bl.a. till smartfysiologen R L Kitchell som anser
att algjakt fungerar som ett satt att knyta affarskontakteatt det faktum att djur inte kan hantera sméarta och fara
Oerfarna jagare — ibland frdn andra lander — bevapnased sitt intellekt pA samma satt som vi, gor att de lider
Inte sallan med skadskjutningar som foljd. mer.

Skadeskjuten demokrati Forfattaren Brigid Brophy tar upp samma tanke nar hon
Svenska Jagareforbundet &r inte bara ett hot mot djurgfiver: "smartan uppfyller troligen férets hela forméaga
utan ocks& mot demokratin, om man far trdill upplevelse pa ett sétt som séllan sker inom oss da
Studieférbundet Naringsliv och Samhalles (SNSYart intellekt och var fantasi kan gora vara upplevelser
Demokratirapport 1996. Dar stafStaten och Mindre omedelbara”.

Jagareforbundet har bundits samman i en symbios &fanglagret

beroenden...Jagareférbundet upptrader bade som exp@ter Singer illustrerar detta faktum med att man till en
at staten och som intressegrupp for medlemmarna.” krigsfange kan saga att vederbérande slapps fri nar kriget
Jagarforbundet har under manga ar fatt stora summadirislut. Ett djur kan daremot inte veta om den fangenskap
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eller smarta det utsétts for ska vara for evigt, ndgot sofi. Hur vet du att djur lider?

gor lidandet varre. 1600-talsfilosofen René Descartes foérnekade att djur kunde

68. Om djuren inte madde bra skulle de !Ida' _mtoan dg.nna ulppf_attnolng hz_ar alltid V.‘."‘”t ovar'!!lg, och
idag ifragasatter valdigt fa att djur kan kénna smérta. Hur

inte vaxa och producera a koétt och pals! . . . 1o .
! vax n produc gg. K np . vet vi att manniskor lider? Jo, vi kdnner igen deras beteende
Detta ar fel. Hons kan vérpa trots aggledarlnflammatlogru

och grisar som inte kan std pa bakbenen kan vaxa li gnvaraegna erfgllre?heter av smarta. Doe Klagar eller grater,
. : e vrider sig och forsoker komma bort fran det som orsakar
fort som friska grisar. Etologen Per Jensens slutsats ar,

att det inte finns nagot samband mellan god valfard o |n;?jg?1?ﬁe?r\e/§ss:grr:s\$rt1 z: ;glvindra manniskor har ett
god produktion. Y ! '

Observera att detsamma géller djur (men inte véxter). Djur
69. Djuren har det bra. Det vore inte Ibnsamt  beter sig i princip som ménniskor nar de upplever smarta
att behandla dem illa! (de skriker, forsoker fly osv.). Dessutom har de ett
Det intressanta for djurindustrin &r inte avkastning patervsystem som liknar vart.
djur utan avkastning per enhet (t.ex. per djuruppséttnin . .
jur uta gperer ( per diurupp o g)z. Ett vilt djur skulle avundas
Animalieproducenterna gor storre vinst pa att ha manga . .
S . . .\« tamboskapen som far sta i en varm och
djur (&ven om det skulle ge lite mindre avkastning) an farre . .
. N ) trygg ladugard, dar de regelbundet
djur som ger hogre avkastning.

i i 1
"Djurvetenskapsman har visat att fler djur dor i takt>Srveras mat och slipper rovdjur! I
N : - Det ar intressant att notera att negerslaveriet forsvarades
med att man tranger ihop dem, men dessa forluster ar, ; . ”
samma satt. Slavhandeln erbjod afrikanerna "ett

obetydliga jamfort med den hégre avkastningen av kaif' . e .
och éggg p(jar ytenhet arbetsk%ftskostnadegr] och faspékaet lyckligare levnadssatt” an livet i Afrika, havdade

utgifter”, skriver Jim Mason och Peter Singer. Av dett.l.-;lur'ste.n oc"h forfattaren Jameos B.’.OS.\.NeI!.' M:en _att
Slaverianhdngare resonerat sa har ar férstas inget

skal har djurindustrin borjat foda upp grisar i rgument i sig. Lat oss granska invandningen. For det
vaningsburar som burhéns. Det sker bland annat?Jg 9. 9 gen.

Danmark, det land fran vilket vi importerar mest griskt')tt.OrSta glom.m_er den_ att det inte ar en fra%a om att V?”a
mellan ett liv i det vilda eller ett liv i ladugarden. Det &r

Burhonsférbudet ~junamligen inte de vilda djuren som vi haller i lantbruket,
Ett bra exempel pa att det kan vara ekonomiskt 16nsaiijyyy framavlade och manipulerade djur som i regel inte

att behandla djur illa ar den svenska aggindustringn gverleva i frinet. Det ar svart att se vad de vilda

motstand mot att avskaffa honsburarna. FO§jyrens situation skulle ha med saken att géra.
aggproducenterna ar det Ionsamt att halla hénsen pa én

sa liten yta som mojligt. Om det inte vore ekonomislﬁlgqn for modan .
. Lo Y S . Or det andra ar det faktum att tamboskap och andra
I6nsamt att utnyttja djur till max skulle djurindustrin, vars

enda mal ar vinstmaximering, naturligtvis inte gora degjfJr ! lantbruket inte beh9ver Iet? ef_ter mat., Inte nagon
valsignelse. Detta berdvar namligen djuren deras

70. Djuren vet inte om nagot annat liv. De ar  huvudsakliga och mest naturliga aktivitet, att leta efter
framavlade och lider inte av sin fangenskap! foda. Resultatet blir ett liv i tristess dar den enda
Djuren behéller sina medfédda instinkter och genetiskktiviteten &r att pd samma plats dta samma mat dag efter
betingade behov av att bete sig naturligt, a&ven om malag.

domesticerar dem och haller dem fangna. Slapper MAR|3 eller halva livet

ut en hona fran buren, borjar hon snart att bete sig| getta ska laggas att djur i det vilda, till skillnad fran
naturligt, spratter, flaxar med vingarna, sandbadar, bygggisdjuren, kan g&, springa, strécka ut sig och leva i flock.
re_den osV. | . ., . . Lantbrukets djur lever dessutom bara en liten del av sin
Djurens hjarnor ar "programmerade” att utfora Vissdaturliga livslangd. Ett liv i frihet tycks vara att foredra,
beteenden. En sugga som narmar sig grisningen Vil det nu fanns n&got s&dant val. Med & undantag finns
bygga bo —och manifesterar bobyggningsbeteende —rgl§ gock inte nagra forutsattningar for ett liv helt i det
att hon egentligen inte behéver det pa grisfarmen, d@fqa for det moderna lantbrukets djur.

farmaren sérjer for att hon och hennes barn haller sjg, yarid utan djurfortryck kanske vi kan ha grupper av

varma. lantbruksdjur i reservat, i den man klimatet till&ter det,

o o ) ] ... dar de far ga fria och leva hela sin livslangd.
"Nér djurfabriksdgarna sager oss att djur som halls i . . .
Lyckligt slaveri, alltjamt slaveri

'intensiv’ (dvs. 'koncentrations’) lager, ar valvilligt m Reagan och Garv Francione skulle svara p&
besparade den stranga vinterm utomhus och att kalv-arq'g\)/andning en med att "l )(/:kli t” slaveri, dar slavarna h('jllps
inte har nagot emot att std uppbundna pa livstid pa 9 yeKiig :

spaltgolv, darfor att de inte vet om nagot annat, borde_varma och trygga” bostdder, dar de "regelbundet

det eka i VArt historiska samvete: Minns du hur d(seerverades mat och slapp rovdjur” lika fullt ar slaveri.
barnlika svartingarna valvilligt besparades frihetens73. Hur vet du vad djuren vill? De kan inte

ansvar, hur pigorna inte plagades av att skura helaala!

dagarna, darfor att de var vana vid det, hur de fattigante heller smabarn kan tala, anda vet vi ganska val vad
accepterade att bo i slummen for de hade ju aldrig vetde vill, och framfor allt vad de vill undvika (t.ex. hunger,
om nagot annat?'Forfattarinnan Brigid Brophy i Clark koéld och vald). M&nga av vara kanslor, 6nskemal och
& Linzey Political Theory and Animal Rights
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attityder uttrycker vi icke-verbalt, genom beréringar oclen ny engelsk undersdkning havdar att det krévs mindre
kroppssprak. Denna ordlosa kommunikation ar ofta menergi for att producera kott jamfort med till exempel
palitlig &r verbal sddan. Det &r naturligtvis svart att vetsalladsgronsaker. Tidningarnas telegrambyra skrev en
exakt vad djur uttrycker och vilka behov de har, men debtis om artikeln, som flera svenska medier
ar heller inte nédvandigt. Vi vet att de vill undvika lidandeippméarksammade. Naturvardsverkets studie Att ata for
och leva goda med mdjlighet till naturligt beteende. Degn béttre miljo, som kom i slutet av december 1997
ar tillrackligt for att vi ska sluta utnyttja dem i djurférsok,havdar emellertid det motsatta. Minskad kéttkonsumtion
djurfabriker osv. innebar minskning av energianvandningen,
kvévelackaget och behovet av mark konstaterar deras
ekologisk och naturlig. | en svaltande varld rapport. St_uqien havdar attde“t kravs “”gef?‘r ‘f.yr"’.‘. ganger
har vi inte rad att avsta fran kéttets mer energi for att prooducera flasksteksprotein &n art- eIIeE
bdnprotein. Naturvardsverket presenterar ett exempel pa

livsviktiga protein! S o u . o o
Sanningen &r att var planet och dess fattiga inte har r%u vi ater ar 2021. | det ar konsumtionen av kott, fagel

S ) . och korv bara en fjardedel av dagens. Hur kan New
med i-landernas kéttkonsumtion. En rad milj6- och.”. " 0 R,
L L o . . ocientist och Naturvardsverket komma till sa olika
solidaritetsorganisationer har patalat att det inte rackeﬁJ tsatser?
med rattvis férdelning av Jordens resurser om vi vill alt T _
maten ska racka till alla. Vi maste, med tanke p#alorier eller protein

befolkningsékningen, dessutom radikalt minska vafo, den engelska undersokningen métte energidtgang
kéttkonsumtion. (MJ) for att producera visst manga kalorier av olika

Proteinsléseri sorters livsmedel. Till exempel: Hur mycket energi kravs
det for att producera 1000 kalorier tomater eller 1000

Upp till 90 procent av proteinet och 96 procent a : N N
bp 1 Pro v P s br Kalorier kott? Fett- och kaloririka livsmedel (som glass,
kalorierna gar férlorade da man later vegetabiliskt protein

passera genom husdjur for att producera animaIisR?tatlS(.:.hlp.S och i viss man kott) klarar _S|g°sale_des bra i
. ) undersokningen, medan fett- och kalorisnala livsmedel
protein. Idag anvands 35-40 procent av Jorde

S ) P .
spannmal till djurfoder, ?;czjrgrs%rlfnrilsggfr) far daligt betyg i den engelska
Kottproduktion innebér dessutom sléseri med vatten, P . e . o :
produxtion | ! ! v Detta ar forstas helt tokigt. Vi ater ju inte bara for att fa i
allt mer bristfallig resurs. : . : o -
N oss energi, utan naringsrik kost. Man maste alltsa rakna
McMilj6férstoring _ i pa naringsinnehall, om det ska vara ndgon mening med
Animalieproduktionen innebar en omfattand&n sadan har studie. Med New Scientist artikelns logik
miljoforstoring. Regnskogar har skovlats for att ge platgore det "miljovanligt” att bara dricka margarin, eller

éE boskapsrancher. Nar idisslar_e bryter ned foda b“doﬂéra 4ta graddglass, eftersom man pa s vis fick i sig
vaxthusgasen metan. Ammoniak som avdunstar frg@gigt mycket energi, i forhallande till den energi som

husdjurens urin och exkrementer bidrar till forsurnings,prukas vid margarin- eller glassproduktionen.
av sjoar och mark.

Animalieproduktion kraver mer energi an”6. Ar inte djurrattsfilosofin okanslig for
vegetabilieproduktion. Det alltfér hoga proteintaget sofff@turen? Ni bryr er bara om djuren, och inte
foljer p& animaliekonsumtion leder till kvaveutslapp tillvaxter, vattendrag och berg. Ni har inte
vatten via avloppssystemet. Nagot som bidrar tifmycket att saga om milj6forstoring, eller

74. Kéttproduktion ar miljéanpassad,

6vergodning och fiskdod. hur? .
Jorderosion och vattenférorening &r andra afgtt sétt att svara ar sa har: Varfér ska naturen skyddas?
animaliekonsumtionens konsekvenser. Eftersom vaxter, vatten, stenar inte kan kanna eller

. uppleva nagot har de inga intressen och kan inte ha nagon

Ett forsta steg L . : N a
N . o valfard”, i nagon icke-metaforisk bemarkelse. Nar vi

Vegetarianism &r inte lI6sningen pa jordens alla problem.

— men det &r ett konkret steg i rétt riktning. Dessutom 3p9¢ att en vaxt eller en sjo "mar bra” uttrycker vi oss

det ett steg som var och en av oss som haft turen %?Eaforlskt, dvs. saga i bilder. Ingenting kan vara gott —

fodas i en valmaende del av varlden enkelt kan ta. ' 299" morahsk.menmg — for en icke-kannande
organism eller ett ting.

»...halva varlden svélter. Vilken planet. Och tandet, onfit forstora nagons hem _ _

du &r lycklig nog att ha nagot. Stoppa bitar av dod&/1 POr skydda miljon for att manniskors och djurs vélféard

djur i ett hal i ansiktet. Sen, mums, mums, mums. AMir samre av miljoférstoring. Det &r alltsa for alla

nagon sage det skulle de vl skratta ihjal sidgis kénnand? vqrelsers skull vi bor kampa ff'jr en g(?,d minc‘?.

Murdoch (1919- ), engelsk forfattaré Fairly Naturen ar djurens hem, och bryr man sig om nagon vill

Honourable Defeat man inte forstéra hennes bostad, tdnker manga
. . L B djurrattsaktivister.
75. Men jag har hort att kottatande ar mer Eftersom kottkonsumtion bidrar till en omfattande

milj6vanligt! _ __ miljoforstoring (t.ex. skogsskoévling, férsurning,
| december 1997 publicerade den engelska t'dSk”ft%xthusgasen metan, vatten- och landférorening

New Scientist en artikel som havdade att kdttkonsumtiqg\,ergddning och fiskdéd) gér man dessutom en insats
var battre for miljon an vegetariskt. Motiveringen var atfy, miljén nar man blir vegetarian eller vegan.
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Det ar ingen tillfallighet att djurréattsfilosofen Peter Singeresonera etiskt. Det &r lika meningsldst att kritisera vargen
ar miljdengagerad och aktiv i Australiens miljoparti. som river en ren som spadbarnet som slar sénder en vas.
Djurrattsfilosofin inte eko-djup Vuxna manniskor kan dock vélja mellan réatt och fel, vi kan

Djurrattsfilosofin satter den enskilda kannande varelsdfirsta nér vi handlar fel, och darigenom har vi ett moraliskt
i centrum. | detta skilier man sig frdn den s& kalladgnsvar.

djupekologin/ekosofin som menar att allt levande, ellggo. maste inte djurrattsaktivister agera

t.0.m. ekosystem, har inneboende varde. Nar vi huggﬁ{,,is i naturen och riadda haren fran raven?

ner ett trad, eller smutsar ner en bergskedja, forbryterph, form av kritik som riktades mot Peter Singer och andra
oss direkt mot det enskilda tradet eller den enskildgyande-centrerade djurrattsfilosofer, skulle kunna
bergskedjan, menar djupekologerna. Djurrattsrorelsen@kmuleras s& har: Om vi anser att lidande &r n&gonting
alltsa inte holistisk eller eko-djup, &ven om djurbefriargnt, oavsett om den som utsétts for det ar svart eller vit,
naturligtvis ofta har samma politiska mal, att t.ex. bevardznniska eller djur, innebar det att vi maste ga in for en

skogar och vatten, som djupekologer. alternativ rovdjurshallning, for att skydda t .ex. renar fran
77. Varfér begransa sig till djur? Ska inte vargar. Manniskor har frihet vad det galler sin kost, vi
véxter ges rattigheter? kan valja mat som medfor lidande, men har vi inte samma

Endast fér varelser som kan kinna och lida ar gthet, och skyldighet, att se till att rovdjur far en alternativ
meningsfullt att tala om rattigheter. Varfor? Jo, finns ingekOSt, sa de inte ater andra djur? Denna invandning gar ut
kansel finns inget att ta hansyn till. Darfor har vi ing®a att en jamlik hansyn till djurs intressen far orimliga
direkta skyldigheter mot vaxter och stenar. Daremot find@nsekvenser. Det skulle innebara att vi standigt skulle
det dock andra goda skal till varfor vi ska ta vara p‘é_('n%as agera polis i naturen och i djurens inbdrdes
naturen. Framforallt fér att den ar hem for mang#Prhallanden.

kannande djur, men ocksa for att naturen ger o&r katten tas ned fran tradet

mojligheter till avkoppling och skoénhetsupplevelser. De flesta anser att det ar ratt att hjéalpa en skdldpadda
78. Vixter kan kinna smartal som kommit pa rygg, och inte kan ta sig runt. Likasa

Nej. En av dem som spritt denna idé &r L. Ron |_Mjbaranser vi att det ar ratt att hjalpa en katt som inte kan

. - ; : omma ned frén ett trad. Vi ingriper m.a.o. redan idag i
grundare till den relig6sa sekten scientologikyrkan. D%aturen och bistar diur. p& samma sétt som vi hiloer
finns inget vetenskapligt stod for detta pastaende. T.ex.. . e Jur P . jalp

N ) . o A S manniskor i trangmal. Det vore inte omdgjligt att géra
har vaxter, till skillnad fran manniskor och djur, inget . o o .
dessa insatser, till djurens frommandagotstérre skala.
centralt nervsystem. - N
: . . Det skulle t.ex. kunna ske genom att manniskosamhallet
Evolutionen utrustar oss med egenskaper vi behover |

kampen for éverlevnad. Eftersom vaxter inte kan fbrflytt«":\?torre utstrackning byggde tunnlar under motorvagar

sig vore det hdgst osannolikt att evolutionen utvecklat att exempelvis algar och radjur ges mojlighet att rora

dem med férmagan att kinna smarta. De skulle inte, tlﬁ!)gnt(i)nveenrtesrforre omraden. Har ligger Sverige efter

skillnad frdn méanniskor och de flesta andra djurarter, ha

ndgon nytta av smartfornimmelse (t .ex. rycka boftilla med ekosystemet

handen frén eld eller en het platta). Vaxter beter sig inRet finns emellertid ett starkt skal for att avsta fran att

som djur och manniskor nar de skadas. styra och stélla med ekosystemet i stor skala, ndmligen
Om det skulle visa sig att vaxter kunde kanna smaré€n erfarenhet som vi har av dylika ingrepp. Négra

skulle skalen att 4ta veg-mat vara dnnu starkare, eftersg¢mpel ar introduceringen av vilda kaniner i Australien,

animalieproduktion kraver mycket mer vegetabilier aHnplanteringen av nilaborre i Victoriasjon i Vastafrika,

om vi konsumerar dem direkt utan omvagen via djur. d€t moderna kinesiska experimentet att utplana
smafaglar, skovlingen av regnskogen och

79. | naturen ater djuren varandra. Innebar koldioxidutslapp. Resultatet har i regel inneburit minskad
det inte att manniskan, som ett djur bland valfard for samtliga inblandade, djur och manniskor.
andra, har ratt att ata andra djur? Lardomen &r sdledes att vi, for djurs och ménniskors

For det forsta méste rovdjur déda for att Gverleva. Dessta hor visa forsiktighet i var hantering av ekosystemet.
behdver inte vi som lever i dagens i-lander. For det andi@, qgangspunkt bér vara att man tar mest hansyn till
bér vi inte ta naturen eller det ekologiska kretsloppgfiyrs behov, intressen och valfard genom att 1ata dem
som forebild nar det galler vart moraliska agerande. Opva i sin naturliga miljp, dar de kan tillgodose sina

vi tar naturen till forebild far vi avskaffa sadant SOMnyressen av att leta efter foda, para sig, rora sig fritt,
sjukvard och socialt skyddsnat, och acceptera eﬁbprétta en social struktur osv.

samhalle dar svaga lamnas at sitt 6de. Vi hamnar i ndgon ) ] ) )
form av fascism dar starka lever p& svagas bekostnad®1- Om djur normalt lider i det vilda — t.ex.
Det ar en annan sak att det sjalvfallet ar viktigt att kand¥ist pa mat och radsla fér rovdjur — ar vi da

till fakta om natur och ekologi for att kunna fattainte skyldiga att déda alla vilda djur for att
vilavvagda etiska beslut. minska lidandet i varlden?

Moralisera 6ver vargen Fran en nyttoetisk (utilitaristisk) horisont &@r denna fraga
fOrvisso berattigad, eftersom nyttoetiker menar att det &r

Skillnaden mellan oss och andra djur ar att vi kan fundelra s R ; . o .
. . . . N xcka/valfard som bér maximeras. Om det ar sa att ett djur
kring vad som ar rétt och fel. Djur kan lika lite som spadbar
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eller en ménniskans liv rymmer mer olycka &én lycka — detkan lara sig lika bra eller battre genom bécker, multimedia,

ar naturligtvis inte latt att mata — finns det skal att avslutaodeller, filmer och studiet av djur i det fria. Jo, en sak lar

det genom dddshjalp, anser nyttoetiker. man sig vid Kolmarden, Skansen och andra djurparker. Det
Fragan &ar dock om djuren &r olyckliga i det fria. Marér att manniskan, som forstréelse, har ratt att sparra in
tvingas erkdnna att detta ar en svar fraga, precis sonedlemmar av andra djurarter.

frdgan: Ar manniskor mer lyckliga &n olyckliga? 1988 gjorde Zoo Check (en organisation som arbetar for
S6ka lyckan fangna djurs valfard) en undersokning av Europeiska

Charles Darwin trodde att stravan efter lycka var defjurparker. Man besokte over 1000 djurparker och
huvudsakliga drivkraften for djur, och att djurens livdiursamlingar och inte en enda klassificerades som
saledes innehdll mer lycka an lidande. Han menade a¢€rkligen bra” (really good).

evolutionen utrustat oss med de egenskaper som Ig. Djurcirkusar ger manniskor méjlighet att
6verlevnadsvarde (om vi inte forsokt tillfredstallt hungemeta djur!

genom att s6ka mat skulle vi dott osv.), och bland desggy|umbus forde tillfangatagna indianer fran den
egenskaper finns stravan efter lycka. Det skulle S5‘|Ed|‘1i*y’7‘1,|ppt'a'\ckta kontinenten till det spanska hovet, s att de
finnas skal att ur ett evolutionart perspektiv tro att djurgynde beskadas av kungaparet. Okade detta
regel har ett Overskott av valfard i sina liv i det vilda. kolonialmaktens forstielse for den amerikanska
Tumregel — doda inte ursprungsbefolkningen?

Det basta svaret pa denna fraga ar kanske att konstatdegerslaveriet gav européer majlighet att mota afrikaner,
att det ar svart att veta omanniskordiv innehaller mer men okade det européernas inlevelsen och
lidande &an lycka, anda overvager vi inte attippskattningen for sina morkhyade bréder och systrar?
barmhartighetsdoda friska och aktiva manniskor. Gall&@narare tvartom. P4 samma satt med djurcirkusar. De
denna princip for manniskor borde den forstas galla avéir oss att djur far fangslas, fornedras och forlgjligas for
for djur. manniskors skull.

Det lampligaste tycks vara att ha en tumregel om att ink&ilket fall innebar djurcirkusarna ett 6vergrepp pa djur,

— utom i exceptionella fall (t.ex. i krig och i sjalvférsvar)och ingen mansklig 6nskan om att fa mota djur

— dbda vare sig manniskor eller djur. rattfardigar sadana krankningar av djurindividers
82. | naturen och i ekosystemet ar det arter rattigheter

som raknas. Individuella djur har inget 86. Djuren omvandlar vaxter som vi inte kan
sarskilt varde! ata till animaliskt protein!

Samma princip tillampad p& manniskor skulle kunna lafaet stammer. Problemet ar att vi anvander 35—40 procent
sa har: Att enstaka (miljoner?) manniskor dor, t.ex. i svaly jordens spannmal till djurfoder, dvs. stora jordarealer

gor inget sa lange arten Homo sapiens bestar. upptas for att foda i-landernas lantbruksdjur. Med en
Accepterar vi inte denna princip pd manniskor bor wiaxande varldsbefolkning borde naturligtvis denna
inte gora det nar det galler djur. akerareal anvandas for att odla mat till svaltande

Aven om vi skulle acceptera antagandet att det i naturarénniskor

"&r arter som réknas” galler aterigen att vi inte bor hamigygjakt for Gverlevnad

moralisk vagledning | naturen och det ekologisk@ym vi skulle hamna i en situation dar maten inte rackte
kretsloppet. Att det &r pa ett vis i naturen, t.ex. att vissatrots att vi delade lika och inte slosade genom att foda
hanal’ dOdaI' aVkomman t|” den hona de V|” befl’uktqup husdjur pé Spannmél _Ja, | en sédan S|tuat|on menar
|nnebar Inte att mannISkOI’ bOF gOI‘a detsamma (teX doﬂ@ter S|nger, Tom Regan OCh ménga andra att V| kan
sina styvbarn). doda, t.ex. algar, for att dverleva. En sddan krissituation
83. Men faren har det val bra? Star \{i dock inte infor idag, och sannolikt inte heller i
Jo, jamfort med andra arter som utnyttjas for manskligamtiden. . . )
vinning i Sverige har far det forhallandevis bra. De tillat§ilosofen Evelyn Pluhar ifragasatter var ratt att doda ens
g4 ute och sjalv soka féda nar vadret tillater. Men infeen sadan krissituation. | hennes 6gon ar det som om vi

heller de har méjlighet att bete sig naturligt. | Sverige efter att diagnosticerats med en obotlig leversjukdom
stangs far p.g.a. kylan in pa vintern, med stereotyptSkulle doda en annan manniska for att ta hennes lever.

beteende som foljd. Om béda parter, bade algen och manniskan, riskerar att
| andra lander har faren det verkligen bedrovligt. §0 p-g.a. resursbrist anser hon dock att det ar berattigat
Australien, en av varldens storsta ullproducenter, dor 3@t doda for att radda sig sjalv och sina anhdriga.

40 procent av lammen vid fodseln eller fére atta veckogyz. Att bara jag blir djurrattsaktivist och

alder p.g.a. svélt eller harda vaderférhallandeRsegetarian gér ingen skillnad!

Lejonparten av australisk ull kommer frén merinofarenyarfsr rostar du i valEnrést gor ju ingen skillnad! Ingen

Pa dessa skar faragarna bort huden runt analdoppninggsm engagerar sig i politiska och etiska fragor, t.ex. mot
Det kallas "mulesing” och ar en mycket smartsamnyinnodiskriminering och miljpforstéring, kan forvanta
procedur som sker utan bedovning. sig att just hon ska vara tuvan som stjalper lasset. En
84. Djurparkerna behévs i utbildningssyfte! befrielserérelse ar ett maskineri som bestar av en massa

Frégan ar Vad man kan |ara S|g i d]urparker, som man ”‘Kngar, OCh den som vill gOI‘a négot fOI’ fOI’trkata fér Sta”a
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in sig pa att bli en sadan kugge. djurrattsaktivist. Peter Singer t.ex. skulle inte anvanda ett
Sétta snébollen i rullning sadant uttryck. Men visst ser ménga djurrattsaktivister
Forfattaren George Bernard Shaw (1856-1950) lar Kgurdodande som mord. Atminstone sa vart samhélle anser
sagt att han skulle féljas till graven av en stor grupptt det ar mtzrd att ta livet av manniskor som har samma
kossor, grisar, hons, fiskar och andra djur som vapental formaga som djur, maste den férdomsfrie betrakta

tacksamma Gver att de fatt leva tack vare hans vegetari§i@gdandet av djur som mord. Man kan emellertid ha denna
matvanor. Genom att bli vegetarian kommer farre djd*ppfattning utan att for den delen kalla folk fér mordare.
att lida och do. | takt med att farre manniskor ater kotiélper detdjuren om nagon blir kallad "mérdare™? Hjélper
kommer efterfrdgan att minska och med den minsk&€t henne att byta matvanor?

uppfodningen av djur. | takt med att manniskor plitedande dJurré}ttsteoretlkersom Tom Regan och Andrew
vegetarianer okar utbudet av vegetariska alternativ, obf1zey har patalat vikten av att vara 6dmjuk och
forstaelsen for vegetariska livsstil, och pa s& sétt blir detspektfull gentemot de som inte insett art-fortrycket och
lattare for andra att ansluta sig till det vegetariska lagrdteter Singer har talat om hur djupt rotat djurfortrycket

Sngbollen stts i rulining. ligger i var kultur. .
.o "...det handlar om att bekrafta manskligheten hos den
Forega med gott exempel

. - . . som vi har framfor oss. Om vi blir ursinniga, om vi talar
Dessutom &r manniskor som visar med sina matvanc“ . 2 g ; o

o T N il henne med forakt, sa fjarmar vi oss fran henne, och
och sina liv att det faktiskt &r mojligt att leva val utan atrt ot hade varit battre om Vi tigit. Tom Redan
ata kott den basta propagandan for veg-livsstil ch]urréttsfilosof git. gan,
djurratt . Som Albert Einstein uttryckte déatt forega )
med gott exempel &r inte ett satt att paverka méannisk@0. Djurrattsaktivister ar terrorister som
— det ar det enda séttet!” hotar och misshandlar djurférsékare!
Var offentlig Det ar riktigt att det forekommit hot mot djurférstkare
Men det avgorande ar att man gor sin standpunReh andra som utnyttjar djur. De allra flesta
offentlig, kand for andra. Att grannar, vanner ocHjurrattsorganisationer och ledande djurréttstankare har
allmanheten tvingas tanka till om sina matvanor och djuf8dit kraftigt avstand fran dessa. Man menar att en rorelse
varde. Att std pa djurens sida handlar inte om att sopa™m V|II°bekampa vald och dvergrepp inte far apvanda
framfor sin egen dorr, att eliminera djurprodukter bargd @v sadana metoder. Dessutom brukar man papeka att
ur sitt eget liv, utan om att forsoka f& andra att ockg#¢ssa metoder ar kontraproduktiva —eftersom
gora nagot. | den bemarkelsen &r det viktigare att Vaagmanhet_ens sympati gar till 9Jurutnyttjare_ Man
aktivist — &n vegetarian. gléommer djuren, och fokuserar pa metoderna.
Det ar battre att vara kottatare som infér andra forsvarsiéld mot djurrattsaktivister
vegetarianism och beklagar sina egna matvanor, an Btan ska dock veta att inte en enda djurutnyttjare dodats
vara vegan i hemlighet. eller skadats allvarligt av djurbefriare. Jamfor detta med
att ett flertal djurrattsaktivister — bland andra flera som
motstandarna. Kallar dem “sadister”, h(oalt fredllgt_och Iagllqt forso_kt hjalpa djur under J:ilkter,

sa kallade jaktsabotorer — inte bara skadats svart utan

“avskum” och “mordare”! ocksa dodats av dem som vill utnyttja djur
Det &r riktigt att det finns somliga djuraktivister som ytja ciur.

anvander uttryck som "sadister”. Man kan emellerti®1. Vem kan man lita pa?

frdga sig om dessa har en klar uppfattning om vddikemedelsbolagen och kéttindustrin sager
djurréttsfilosofins idéer handlar om. Djurrattsfilsofinen sak, djurrattsrérelsen en helt annan.

havdar ju att det ar djurfortrycket som samhallssyste®om i alla fragor géller det att lyssna pa argumenten och
som ar problemet; att samhallet bygger pa en art-egoistigkga dem mot varandra; se vilka argument som vager
ideologi och ett institutionaliserat fortryck av djur.tyngst. Men man kan fa ledning genom att betanka vilka
Djurrattsfilosofin havdar inte att problemet ar att detfinnde olika sidorna i debatten foretrader.
onda, grymma individer som gillar att pladga djur, utah&kemedelsbolagen, LRF (Lantbrukarnas riksférbund),
att samhallet bygger péa fortryck av andra arter. Det djurindustrin etc. férsvarar sina egna intressen, och for
systemet som djurrattsrorelsen forsoker forandra, intketta &ndamal har de enorma ekonomiska resurser. De
enstaka "nyckelindivider”, vare sig dessa &tjanar pengar sa lange de kan fa folk att tro att det ar okej
djurférsokare, politiker, eller slakteridirektorer. att anvanda sig av djur till mat och forskning.

Idén att djurforsokarna skulle vara "grymma” ar nagofg|ar ej i egen sak

som kritiserats av bl.a. djurrattsfilosoferna octpe som férsvarar djuren har inget att vinna for egen del.
aktivisterna Tom Regan, Lawrence Finsen och Susgj piir inte rika av att folk byter matvanor, slutar bara

Finsen. Regan papekar att med grymhet menar magjs eller att den medicinska forskningen laggs om.
nagon som njuter av andras lidande, eller &r likgiltig infanjurrattsaktivister arbetar i regel oaviénat. De drivs inte

det, och det ar uppenbart att de flesta djurforsokare ingg vinstmotiv. De vill vara solidariska med utsatta och

ar grymma i denna bemaérkelse. rostlosa individer.

89. Men ni siger ju att kétt &r mord? Foretag och personer som utnyttjar djur har daremot helt

Man behéver inte betrakta kott som mord fér att var@ndra motiv bakom sin "information” —annonser, reklam,

88. Djurrattsaktivister demoniserar
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sponsring etc. — till allmé&nheten. De arbetar och sprider
propaganda for sin egen egoistiska vinning. 3. Mot punkt 1. och 2. ska stéllas att manga (de flesta?)
Descartes skonade kéttataren djur saknar sjalvmedvetande, vilket innebar att de inte

Den franske 1600-tals filosofen René Descartes havdaeh lida av att en situation ar forédmjukande och ovardig,
att djur inte har ndgra kanslor, utan att de &r att likna vR# ett satt som fértryckta manniskor kan. Fortryckta djur
maskiner. N4r man sl&r en hund och hunden skriker & | Samma situation som barn och gravt mentalt
det inte for att den kanner smarta. Nej, djuret reagerd@ndikappade som misshandlas och far illa.

som en klocka som klamtar och lever om nar man sl&apontzis pépekar dock att ingen skulle anse det
sonder den. Eftersom man inte behover visa moralisiérolampande att jamfora barnmisshandel med ras- eller
omsorg om kanslolosa maskiner kunde djurférsokare<pnsdiskriminering (t.ex. att kvinnor ges lagre 16n). Om

Descartes efterfoljd spika fast djur och skéra upp def#gon av grupperna, dvs. de misshandlade barnen och
utan att ge bedévning. de misshandlade mentalt handikappade eller kvinnor och

etniska minoriteter, skulle betraktas som férolampad vid
Att Descartes insag den braktiska nvttan av en Sé,ldep]j;aimfc'jrelse av deras situation vore det de misshandlade
9 P y Barnen och de misshandlade mentalt handikappade.

filosofi framgar av foljande ord: . ; .
i 8 N . . Dessa manniskor lider varst i detta exempel, skulle de
min asikt ar inte framst grym mot djur, utan mild mOtﬂesta anse

ménniskor — atminstone de som inte gett efter foéftersom djur befinner sig i samma moraliska kategori
Pythagoras (vegetarian) vidskepelse — eftersom det fr@r ! 9 9

o Y - - .. {bAda grupper kan lida, men har begransad mental
dem fran varje misstanke om brott nar de ater eller dédar_~ . . . .
djur”. "apacnet) som de?;a, b.|.ll’ Sapontzis ;!uts_ats att_ d_gt inte
Oavsett vilket motiv Descartes hade for sin teori om djurasr opassande fﬂt Ja.l.ms.t alla kar_np'en for djurs frigorelse
o R . o med kampen for manniskors frigorelse.
franvaro av kénslor kan citatet tjina som paminnelse om _ o
att det kan vara frestande att formulera filosofiska odpara art-egoisten blir forolampad

etiska idéer sd att de passar ens egna egoistiska syfteripastaendet att jamforelsen djurfortryck — rasism —
kvinnofértryck ar en férolampning mot svarta och

92. Var kropp ar skapad for kétt. Vi har alltid  yinnor ligger underforstatt att djurfortryck inte &r en
atit kott! forsta rangens fraga. Djurrattsaktivister tar djurfortryck

Det ar helt irrelevant "huruovida vi alltid atit kott. s piodigt allvar, och darfér ar det ingen forolampning
Manniskor har alltid anvant vald mot varandra. Kvinnokg; gora denna jamforelse.

har alltid utnyttjats. Detta ar val inga argument for vald
och kvinnofortryck? 94. Det ar krankande att jamféra

djurfabrikerna med koncentrationslagren!

Djurfabrikernas entré Man behdver inte anse att djurfértrycket &r av samma
For ovrigt kom det verkliga uppsvinget i kottatande inte ) y

N N . " -omfattning som judeutrotningen for att vara
forrén efter andra varldskriget. Aven om StorSkaII%'urré:ittsaktivist och somliga djurrattsaktivister undviker
djurhallning funnits i manga kulturer slar djurfabrikernaJ ’ gad]

) N o s N N aft detta skal att gora denna jamforelse.
igenom forst pa 1960-talet. Kétt i stora mangder ar alltﬁﬂan bor dock vet%t att det | dén judiska vegetariska- och
en mycket ny foreteelse.

djurrattsrorelsen inte &r ovanligt att likna djurfabrikerna

. i .. vid koncentrationslager.
...likheterna mellan férslavandet av svarta manniskor 9

i det forgangna (och inbegripet andra forslavade folkfEn judisk Nobelpristagare

och forslavandet av djur, i nutid och datid...ar efPen judiske forfattaren, vegetarianen och
jamforelse som, dven for de av oss som erkanner dé¥@belpristagaren Isaac Bashevis Singer skriver i sin
giltighet, &r svar att konfrontera. | synnerhet om vi afoman Fiender:‘Herman... hade en langre tid funderat
attlingar till slavar. Eller till slavigare. Eller badadera” Pa att bli vegetarian. Sa snart han hade tilifalle framhdll
Alice Walker, amerikansk forfattarinna (ur férordet tillhan att det som nazisterna hade gjort med judarna, det

Spiegels The Dreaded Comparison) gjorde manniskan mot djuren. — Varje gang Herman
bevittnade slakt p& djur slogs han av samma tanke — i

93. Att jamfora djurfortryck med rasism och iyt ypptradande mot djuren var alla manniskor nazister.

Matvanor som filosoferar

kvinnofortryck ar en forolampning mot Det valbehag med vilket manniskan behandlade andra
svarta och kvinnor! ; . . arter precis som hon behagade var ett utmarkt exempel
Nar filosofen Steve Sapontzis granskar detta pastaert% den mest extrema rasteori — principen att makt ar
konstaterar han att: Ftt.”

1. Vad det galler antalet fortryckta s& ar djuref sak ar saker. Vi hedrar inte Hitlers offer genom att vi
otvivelaktigt fler. Bara i USA dddas fem miljarder (!)gentemot djuren tilliampar nazismens kungstanke, de
daggdijur och faglar varje ar. | Sverige slaktas varje farkas ratt att fortrycka de svaga.

cirka 70 miljoner djur.

2. Nar det galler hur grundlaggande de intressen o&®- Hur kan man bry sig om djurs lidande
rattigheter &r som krénks, &r djurfortrycket val sa allvarlid?dr s manga manniskor lider!

som de dvriga. Det handlar ju om att kannande vareldgftta pastaende bygger pa det artistiska antagandet att
torterasochdodas systematiskt. djurs intressen (t.ex. mat, frihet, somn) ska véaga lattare
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an manniskors intressen vid etiska bedomningar; att djwar en av dem som hade detta breda engagemang. "De tva
lidande ska raknas som nagot mindre allvarligt afrdgor som kanske engagerade min far starkare an nagra
manniskors motsvarande grad av lidande. Detta voasdra var grymhet mot djur och slaveri”, sa Francis Darwin
detsamma som att sdga att det lidande svarta utsattsdir sin far.

ar nagot mindre ont &n vitas lidande, nagot som bara Krinnororelsens grundare, Mary Wollstonecraft,
rasist skulle hdavda. Det spelar ingen roll vem som lidefi§rsvarade inte bara kvinnorna, utan &ven djuren. Hon
djur eller manniska, ung eller gammal, begavad ellekrev t.ex. barnbdcker som uppmanade till god
obegavad. Lidande &r lidande. Den engelske 1700-télshandling av djur. Manga av de brittiska kvinnor som
filosofen Jeremy Bentham formulerade, med avseendged for kvinnlig rostratt, var djurforsoksmotstandare. |
pa djur, det med ordetFragan ar inte: Kan de resonera?, USA foresprakades vegetarianism och kvinnors

ej heller: Kan de tala? utan: Kan de lida?” rattigheter av bl.a. Elizabeth Stanton och Lucy Stone.
Arttillhérighet ar inte mer moralisk relevant anDen traditionen uppratthaller den amerikanska
rastillhorighet i nér det géaller lidande. organisationen Feminists for Animal Rights.

Enkelt att bojkotta Europeiska undersokningar...

Man kan gora en stor insats for djuren enbart genom &tagan ar om det 6verhuvudtaget finns undersékningar
bojkotta de produkter som framstallts pa djurs bekostnagljer studier som skulle stodja tesen att manniskor som
t.ex. kott och djurtestade hygienartiklar. Detta tar intbryr sig om djur bryr sig mindre om manniskor. | vilket

tid frAn annat humanitart och politiskt arbete. Det tafall finns det fakta som havdar det motsatta. En stor
inte langre tid att laga och ata vegetariskt mat dsuropeisk opinionsundersdékning genomférdes 1990. |
animalisk. den fragade man bl.a. manniskor om deras uppfattning
Daremot tar kottatandet mer av hushallskassan, eftersom djurs varde. Religionssociologen Thorleif Pettersson
kott ar dyrt jamfort med naringsrika vegetabilier. Depdpekar att de som i denna studie varderade djur och
pengarna kunde man ju anvanda till ndgot humanitartanniskor lika snarare var "mer etiska” i sin syn pa

andamal. manniskor an de som ansag att djur har ett mindre varde
Kottet och miljoforstoringen an manniskor. Detta &r helt i linje med djurrattsfilosofin,

Upp till 96 procent av proteinet gar forlorat nar man gefom vill uppvardera djuren, inte nedvardera manniskor.
vegetabiliskt protein till husdjur for att f& animaliskt! €N opinionsundersdkning som 1997 genomférdes pa
protein i form av kétt. Med tanke pa att minskadnedlemmarna i Nordiska samfundet mot plagsamma
kottkonsumtion &r en forutséttning for att maten ska raciéurforsok uppgav 60 procent av medlemmarna att de
till en véxande vérldsbefolkning samt att kottatandefar medlem i ndgon annan djur-, natur- eller
innebar en omfattande miljoforstéring kan man genofé@nniskorattsorganisation (t.ex. Amnesty och Radda
att dta veg-mat i ett slag géra en insats for bade djlﬁgrnen). Motsvarande procenttal bland icke-medlemmar
svéltande méanniskor och miljén. var 22 procent.
...och amerikanska

"Jag och mina dottrar och make har betraktats som\merikanska sociologer gjorde en opinionsundersdkning
nastan fanatiska in var omsorg om djur var an vi haav prenumeranter till den ledande amerikanska
varit.” Harriet Beecher Stowe, forfattare till anti-djurrattstidningen The Animals’ Agenda. Det visade sig
slaveriromanen Onkel Toms stuga, i brev till Henratt de slumpmassigt utvalda lasarna i hég grad stdédde
Bergh, grundare av USA:s forsta djurskyddsforening. frigor som svartas rattigheter, feminism, kampen mot
apartheid, pacifism och homosexuellas rattigheter. Detta

96. Ni bryr er mer om djur &n om manniskor! N el .
» . o resultat stammer med en undersékning av USA:s
Under slutet av sjuttonhundratalet var manga av

djurens forkampar samtidigt aktiva p& andra Omréden,kongressledamoter 1989. Det visade sig att de som oftast

skriver historikern Keith Thomas i sin studie avhade rOSt?t for Iagforslag' som Skl.”.le gynna djur var (.je
som ocksa oftast hade rostat positivt i fragor om social

natursynen i England 1500-1800. Han presenterar erhvisa. Det motsatta var ocksa fallet. De som visat minst

o P . r
lang rad med personer som arbetade for djur oc e o o :

.- o S intresse for fragor om social rattvisa var de som visat
samtidigt mot religds intolerans, slaveri, krig osv.

"Vanligen...var omtanken om djurens valfard en del amInSt intresse for djurskydd.

en betydligt mer omfattande rérelse som innebar att /1 anhan ungerslqknlng som gjor't's kring V|,I,ka° som ar
N : o o aktiva i djurrattsrorelsen i USA havdar att "manga ar
humana kanslorna riktades ocksa mot de manniskor SOarptiva i frdgor som feminism, imperialism, varldssvalt
man tidigare hade féraktat, som brottslingar, sinnessjuka , g -minism, 1mp ’ o
. och fred”, eftersom djurrattsaktivisterna anser att dalig

och slavat, skriver han.

For att bara ta ett exempel. Thomas Tryon (1634—170% handling av_djur ar en manifestation av social orattvisa
. : o h exploatering.

var vegetarian, social reformator och motstandare ti . : _

negerslaveriet. Manniskor har djur-rattigheter

Visst finns det manniskor som bryr sig om djur och

Flera av ledarna i slavmotstandet i England tillh(‘jrdsFrur.].tar | manniskor. Dess"?‘ m.f"‘””'s'_“?f ar dock inte
samtidigt RSPCA (Royal Society for the Prevention o Jurrattsm?dve_tna, eftersoom“djurrattsaktlwsteor—medvetpa
Cruelty to Animals), foregangaren till de moderng"™ att manniskor ocksa ar djur — ocksa verkar for

djurskyddsorganisationerna. Biologen Charles DarwiWann'Skors rattigheter och frigorelse.

Kvinno- och slavfrigorelse
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Den amerikanske filosofen Tom Regan blewméanniskan ar en kédnnande varelse inkluderas hon av
djurrattsmedveten nar han var aktiv mot Vietnamkrigedjurrattsfilosofin.

och laste pacifisten och vegetarianen Mahatma Gandhi.

Regan skriver: "Man kan inte forespraka djurratt utafEn nations storhet och dess moraliska framsteg kan
att samtidigt forespraka manniskoratt”. matas efter hur den behandlar sina djuMahatma
Djurréattsfilosofen Peter Singer kréaver inte bara att vandhi (1869-1948), The Moral Basis of Vegetarianism
slutar utnyttja djur, utan ocksa att vi radikalt omfordel

resurser fran rika lander till fattiga. . - )
.. . . laktare skulle bli arbetslésa om vi slutade
En av forgrundsgestalterna i den moderna amerikans P
datt utnyttja djur!

djurrattsrérelsen, Henry Spira, hade ett langt liv SO\ < kaffade man karnvapen skulle de manniskor i

fackforenln.gs- O.Ch solidaritetsaktivist bakom sig Innal\1/apenindustrin som utvecklar sddana forlora jobbet. Men
han blev djuraktivist.

det ar val inget skal mot karnvapennedrustning?

%9, Djurférsékare, palsuppfédare och

97. Vad sker med samerna och den Dessutom skulle de som forlorade arbetet nar det
traditionella renskétseln om vi ger renar systematiska djurfortrycket eliminerats kunna fa andra
rattigheter? arbeten genom de nya arbetstillfallen som skapas i ett

Rennaringen ger utkomst till ett litet antal utsatta samesamhalle som inte bygger pa fortryck av djur. De kunde
vilket skulle kunna vara ett skal for rennaring. Mot dettppbba med  alternativa forskningsmetoder,
star dock de stora markskador den pd sina hall orsakaggetabilieproduktion osv.

bilolyckor, att renar infangas, transporteras till slakteridtsjalva verket skulle en omstallning till ett samhalle som
lAnga strackor, och dddas i onddan och att vargar ogtte fortrycker djur kunna innebéara att ekonomin
lodjur skjuts da renagarna inte — till skillnad fran t.ex. detimulerades och manga nya arbeten skapades.
fardgare som runt om i varlden vakar dver sina hjordarl—oo. I Sverige har vi lagar som skyddar

vill vakta renarna utan ser sig tvungna att skjuta rovdjur, . |
%lruren.

Till detta ska laggas den centrala etiska fragan, att renal - nstiende fragor har vi métt négra scener ur det

infangas och dodas. y
Samerna har ratt till en utkomst, livsstil och kultur sorﬁvenSka lantbruket. Dom sjalv om du tycker att
' cg'éurskyddslagen ar tillracklig. (Ofta efterfdljs inte ens

If?r:isyggg:;iﬁimirt];;ﬁg Jhaer tfrnir'giirgr;?"srirgﬁagen. Tillsynen av djurskydc_lslagen ar mycket dalig).

naturvard, regionalstod osv. — for den minoritet av samL?gg till detta att férsc‘jksdjureq ar helt unqlantagna

som fbrst'),rjer sig pA rennar.ing Sjurskyddslagens stolta formulering om att djuren ska
' ges "mojlighet att bete sig naturligt”.

"Tysklands nya djurskyddslag tillater vivisektion” Djur som medel for manskliga mal
Rubrik pa kritisk ledare i den svenska tidningen Djurenfdllt detta ar dock bara symptom pa huvudproblemet, att
ratt 1934. Djurforsok kallades vivisektion vid den hafedlemmar av andra djurarter betraktas som agodelar

tiden. och inte som individer med rétt att leva deras egna liv.
Djur ses som produktionsmedel som man kan anvénda

98. Nazisterna hade Europas mest for att omvandla foder till kétt, som provsmakare for

progressiva djurskyddslagstiftning! jordens kungar — Homo sapiens — eller som levande

Den logik som ligger i detta pastaende — precis som Mgfhenta palsleverantsrer. Och detta, att djur betraktas
Hitlers pastadda vegetarianism — ar forstas galet, @ém blott medel for vara mal, ifrdgasatter ingen

klassiskt exempel pa "guilt by association”. Nazitysklanghgstiftning. Att situationen &r dnnu varre i andra lander

genomforde Europas mest omfattande antiyr ingen ursakt, vilken politisk eller etisk fraga den an
roklagstiftning. Ar det ett skal aittte forsoka begréansa gsjer.

rokning? o Onédigt lidande

Nazisterna stoppade inte djurforsok For 6vrigt kan man diskutera om de djurskyddsférordningar
Den ansedda brittiska medicinska tidskriften the Lancgbm pestammer mer i detalj hur djur ska hallas i lantbruket
har granskat nazisternas lag om djurforsok fran 193ghe pryter mot djurskyddslagens andra och fjarde paragraf.
med slutsatsen att den inte skilde sig fran den brittiskgo bérjar med foljande ord: "Djur ska behandlas vél och
lag som varit i kraft sedan 1876. Bada begransade Vi%ﬂ@/ddas mot onddigt lidande och sjukdom”.

djurforsok, men de forbjod dem inte. Nazisttysklang 4 inieds med: "Djur som féds upp eller halls fér produktion
genomforde djurforsok pa samma satt som andgg jiysmedel, ull, skinn eller palsar eller for att anvandas i
europeiska lander. Faktum ar att den nazistiska lag@{yling skall hallas och skotas i en god djurmiljé och pa ett
géllde i dsttyskland &nda fram till den tyska aterforeningeggdant satt att det framjar deras halsa och ger dem méjlighet
men hindrade inte djurférsok i Osttyskland. att bete sig naturligt.”

Bekampa tyranniet Det ar uppenbart att djur inte ges mdjlighet att bete sig
Om nazisterna skulle haft en progressiwnaturligt. Och det lidande icke-manniskor utsétts for ar
djurskyddslagstiftning — eller om det kommer nagofdrstas onddigt, eftersom vi inte behdver utnyttja djuren.
framtida diktatur som har det — méaste djurrattsaktivistdioge man lagens formulering om "onddigt lidande” p& allvar
likafullt bekampa en sadan regim och ideologi. Eftersomskulle djurutnyttjandets epok vara 6ver.
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Grannens djurplageri inte sysslar med djurforsoék,
Du kan testa din instéllning till det djurutnyttjande lagempalsuppfédning, cirkus osv. vet inte vad de
tillter idag genom att frAga dig hur du skulle reagermlar om!
om grannen hade sallskapsdjur under samniZenna fraga antyder att man med egna 6gon maste sett
fornallanden som djurindustrin idag haller djur inagot for att man ska tillatas ha en uppfattning. En annan
lantbruket. Om hon hade papegojor i s& sma burar att\d&riant av detta ar: "Jag ar ju inte biolog/filosof sa jag
inte kunde stracka péa vingarna, eller hundar som hetan inte uttala mig...”, som ocksa antyder att man maste
livet stod i trénga burar och som aldrig fick g& utomhugia expertkunskaper for att kunna ha en uppfattning i
skulle du tycka det var acceptabelt? grundlaggande etiska fragor.

A L , . Det ar forstas fel. Man behdver inte ha levat under 30-
101. Djurrattsaktivister ar extremister och .. . . ..

. talet for att ha en uppfattning om nazism. Man behéver

fundamentalister! . L .. o .

. L N A inte ha blivit torterad for att ha en asikt om tortyr. Man
Martin Luther King ar en av alla varldsférbattrare SOl 1 sver inte vara ekonom for att tveka till om skatter osv
avfardats som "extremist”. Det finns vissa fragor i vilka € o_e € vara exono ) orattiycka lilt om skatter osv.
man maste inta en extrem st&ndpunkt. Rasism, slavégenintresset skymmer sikten .
valdtakt, tortyr och folkmord &ar exempel p& sadant mdnet kan tvartom vara sa att den som betraktar nagot
alltid maste bekampa. | s motto ar bade manniskoratiifran ser tydligare om nagot ar galet. Detta géller i

och djurréttsaktivister extremister och fundamentalistesynnerhet om de som &r inne i verksamheten tjanar pa
Anti-extremism den. Da brukar det vara svart att se det oréttfardiga i vad

. . : man gor. Aven historiens mest klarsynta man har haft
| en annan bemaéarkelse ar djurbefriare allt annat an, P ’
i . o s&/art att se det orattfardiga i att kvinnorna spelat en
extremister. Filosofen James Rachels har patalat att de n%erordnad roll i samhallet och varit férpassade till
att inte orsaka lidande eller dod i onddan &r en av de N ) aArit Torpass:
Ny . . emmet. Varfor? Jo, mannen har ju tjanat pa denna
mest allman accepterade etiska normer vi har. Vad kggmhallsordnin
vara mindre extremt an detta? Djurrattsaktivister tar 9-

endast de praktiska konsekvenserna av principen att i

doda eller pléga i onodan Itieo'r oss tycks det otroligt att de grekiska filosoferna

skulle ha studerat ratt och fel s& noggrant och &nda inte

102. Djurvannerna ar statsbor som fjarmat uppmarksammat det omoraliska i slaveriet. Kanske om
sig fran djuren. Folk som bor i stan forstar 3000 ar, kommer det kanske att tyckas lika otroligt att vi
sig inte pa lantbruket! inte uppmarksammade vart eget fortryck av djBrigid

Att slakteridagare och lantbrukare inte gar i braschen f@rophy (1929- ) Sunday Times 10/10 1965

djurens frigorelse ar inte konstigt. De som tjanar pa eft .
orattfardigt system brukar vara de sista att vilja avskaﬁggf'v;r?nf:tl;;l:; tf?el att utnytga djur vore

det. Det var inte slavagarna och manniskorna i USA; . g . . .
9 E;n uppfattning blir inte mindre omoralisk for att den

sydstater som forst protesterade mot slaveriet och """ . i
rasismen. Aven om de var nirmare slavarna rent fysi%pratthalls av lagen. | USA:s sydstater forsvarade lagen

. o . rasdiskriminering, inte gjorde det val rasismen mer
och geografiskt, utan invanarna i nordstaterna, d'Ffltgrsvarbar’? Fragan ar om djurutnyttjande ar lagligt. Las
slaveriet var avskaffat. ¢ Frag ] ytt) gligt.

"Nordstatarna lever inte med slavar och har framjat sigi“g (r)s),kyc/)(l(i]slz%?ss?;l\ynér:ga;llj §t§/§l§2r§aﬁt(fzg;tr:?<?ew.

frdn slaverikulturen’, kunde slaverianhangarna i nktionerar palsdiurshalining. diur i lantbruket osv
sydstaterna sdga med logiken i ovanstdende invéndnifcia. paisa) 9.q '

Vetenskap och djurratt hand i hand 105. Djur kan agas. Agodelar kan val inte
Djurrattsidéerna har vuxit fram i takt med att vetenskapd? rattigheter? . _

lart oss mer om djur. Allt sedan Charles Darwin haPetarju justdetsom ar problemet: Att djur kan saljas och
biologer, zoologer och etologer har visat pa likheterrgas som varor, att dJUfPEth’:lktaS som egeandom_ M{s'mmskor
mellan arterna. Under &rtusenden fjarmade siinde ocksadgas en gangitiden. Med fragans logik skulle
manniskan fran djuren p.g.a. okunskap, férdomar odRan inte kunnat avskaffat slaveriet eftersom de svarta var
religdsa dogmer. Djurréttsaktivister bryter sig loss frafgodelar, som inte kunde harattigheter.

den pre-darwinistiska idén om méanniskans sérstéllnir:la‘,'g‘s nedanstaende utdrag ur Fjodor Dostojevskijs roman
och narmar sig djuren. Det &r de som tror att arten Ho ott och straff. Det faktum att Mikolka &ger hasten — gor

sapiens ar vasenskild frn andra arter som, alltjamt, |e\;éqt°misshandeln mindre allvarlig?
*fiarmade fran djuren”. "Nagon skrek 'hoppla’, mérren tog i av alla krafter, men

. o inte k h a igal , hej, hon k k
Attta Homo sapiens ned pa jorden inte kunde hon satta av i galopp, nej, hon kunde knappt ta

ett steg, hon bara hasade framat en smula, gurglade och

Charles Darwin kritiserade den uppblasta ménskliq@bp ihop under slagen, som haglade Gver henne frén de
fafangan med orden: "Méanniskan i sin arrogans ansgr, piskorna ’

sig vara ett storverk vérdig en gudoms mellanstalining. Piska ihjal'na! vralade Mikolka. Det ar det basta man
Dock vore det mer 6dmjukt och troligen sannare att ange. gora. Jag ska allt piska dig jag!
henne skapad fran djuren’ — Har du ingen levandes hu, ditt as! ropade en gammal

103. Har du nagonsin sjalv varit pa en man i hopen.
djurfabrik eller ett laboratorium? Folk som — Hur skulle en san krake kunna klara det har? tillade en
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annan. vanliga mdss och vanliga grisar, precis som deras fria
— Du har ju ihjdI'na ropade en tredje. artfrander.

— Strunt i det! Det &r jag som ager marren.

— Han slar ihjal’'na! skriks det runt omkring.

—Han har ihjal'na!

— Det &r min egendom! vralar Mikolka och drammer till..

109. Finns det nagon djurfraga som ar

viktigare an andra?

Ja, kanske kan man saga att kottdisken i livsmedelsaffaren
" ar djurfortryckets sjalva brannpunkt. Om man bara kan géra

106. Om djurfértryck vore jamstallt med en sak for djuren sa bor man sluta ata kétt och andra
rasism och sexism skulle inte sa manga ata animaliska produkter, samt propagera for vegetarianism
koétt och acceptera djurférsék. Majoriteten har  och veganism. Matvanorna ar den centrala djurfragan, vilket
ratt i en demokrati! bl.a. Peter Singer papekat. Det ar i lantbruket den

Under arhundraden ansag majoriteten att kvinnor véwervaldigande majoriteten av djur pladgas och dodas. Och
mindre varda an man. Inte innebar det vl att kvinnofortryadket &r genom att vi lar oss att ata kott som vi far en syn pa
var moraliskt acceptabelt under alla dessa ar? Om en tdjlir som resurser; en fordomsfull attityd som &r en
demokratiskt utford folkomrdstning skulle besluta atférutsattning for att manniskor ska acceptera andra former
afrikaner ar mindre varda an européer, inte skulle val dav djurfortryck.

innebara att det faktiskt ar pa det viset? Djurférsok forutsatter kottatande

Manniskans minoritetstyranni Sa lange manniskor ater kott finns det foga hopp om att
En standpunkt blir inte mer eller mindre acceptabelndra former av djurfortryck, som djurférsok, ska
beroende pa hur manga manniskor som omfattar dexvskaffas. Varfor skulle manniskor avsta fran att doda och
Demokrati handlar om att alla berorda ska kunna vapdga djur for medicinska andamal om man accepterar det
delaktiga i beslut. Demokratin ar ingen garanti for att mafdr nagot sa trivialt som att massera smaklokarna?

fattar etiskt sunda beslut. Genom att bojkotta kétt och andra animalier kommer
For Ovrigt s& ar det de icke-manskliga djuren som @essutom ditt stallningstagande mot djurfortryck att bli
majoriteten i Sverige och i varlden. Homo sapiensffentligt, andra kommer att se ditt stallningstagande och
apartheidstyre, ar precis som i Sydafrika, esjadlvatvingas reflektera éver djurs varde.

minoritetsdiktatur. 110. Vad kan djurrattsengagemang ge mig?

"Den dag kan komma. nir den Svriga skapelsen ,?\tt ta konsekvenserna av vad etik och fornuft kraver —
9 ' 9 P t.ex. i forhallande till u-landernas fattiga, flyktingar,

djur\'/.arll(.jen erhaller dessaﬁ rattigheter som aldrlg SI(u”eefterkommande generationer och djur — kan vara ett satt
ha foérvagrats dem annat &n genom tyranmfinciples

o tt ge sitt liv en djupare och mer dkta mening, skriver Peter
of Morals. and Leglslatlon'z Jeremy Bentham (1748-1842 inger i sin bokdur ska vi leva? — etik i egennyttans.tid
engelsk filosof och samhaéllsreformator

For att illustrera detta tar han personer han mott i
107. Omsorg om djuren &r bara utlopp for djurrattsrérelsen. Singer menar att ett politiskt och
nagot annat. Ett pubertalt uppror! humanitart engagemang for andra, till skillnad frén allt annat
"Pubertalt uppror”, kallar vissa de ungamindre viktigt som vi ofta upptar oss med, aldrig kan te
djurrattsaktivisternas engagemang. Den har typen av kvasig meningslost.
psykologiska forklaringar pa politiska fenomen ar inte nytt.Du kan tanka 6ver dina mal och fundera vad du gér med
Somliga av de som var likgiltiga — eller rent av stoddditt liv. Om din nuvarande livsstil inte haller mattet infor
USA:s bombningar av Vietham — sa att Vietnamrorelsesn opartisk vardering, kan du férandra den... En sak ar
var ett “fadersuppror” eller ett uttryck for klar: du kommer att ha massor av meningsfulla saker att
gemenskapsbehov, snarare an en legitim moralisk oghira. Du kommer inte att bli uttrakad, eller ga
politisk protest mot ett orattfardigt angreppskrig. otillfredsstalld genom livet. Viktigast av allt ar att du
108. Om vi inte utnyttjade djur skulle det inte  <OMMer attveta att du inte levt och dott for ingenting, for
finns sa manga mjélkkossor, labbrattor och du kommer att inga i deno stora_ tradition som formflts"av
dem som har reagerat pa allt lidande genom att férstka

1 1
mmlfar.. . . ' o s . go6ra varlden till en battre hemvist for oss allePeter
Det ar riktigt att det inte skulle finnas sa manga djur . :

inger i Hur ska vi leva?

lantbruk, i djurforsok och i palsfarmer (vi har emellerti
konstaterat att vilda och fria djur — harar, réavar, tjadra| . . . .
: N en enda kamp som férloras &r den man 6vergbg
osv. — kommer att ta lantbruksdjurens plats nar skog oc N .
. L o . _galna modrarna, Madres de Plaza de Mayo. Argentinsk
vildmark breder ut sig éver de omraden som nu anvanﬁ%nniskoréttsor anisation
for foderodling till lantbrukets djur). Att det kommer vara 9 '
farre av dessa fangna och torterade djur ar emellertid ett
tecken p& moraliskt framsteg, och inte nagot att beklaga.

Det finns inga "mjolkkossor”

For dvrigt finns det inga "mjolkkossor”, "férséksdjur”, och
"slaktsvin”. Namnen antyder att de skulle vara anpassade
och skapade till att mjolka, att vara studieobjekt for
djurférsdkare osv. Namnen doljer att de &r vanliga kossor,
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Kallor

Om jag ej skrivit tryckér - utan bara t.ex. Sinffgak- Reason, and Animalss 169.

tiskt etik, s 8. - s& namns boken med tryckar och férla§apontzis sammanfattning av djurrattsrorelsens stand-
sist i litteraturlistan. Jag anvander detta system for geinkt Morals, Animals and Reasars 81.

bocker jag refererar till flera ganger. Titeln pa Swifts satir fran 1729 @& Modest Proposal

| 6vrigt har jag, for att inte tynga lasningen, néjt midor Preventing the Children of Poor Parents from Being
med att satta ut tryckar och sida. Det torde racka for darBurden to Their Parents or Country, and for Making

som vill spara ett citat eller hanvisning. Them Beneficial to the People

10. Vem ska raddas om huset brinner och du
1. Vad ar "artism” och “speciesism”? maste vilja mellan ett djur och en manniska?
Singercitatet ar fran hamjurens frigérelse s 36. Regan sager detta pa en kassettinspelning tillsammans
Citatet om att jamstalla manniskor och djur finns i Singened Andrew LinzeyGetting it taped
Praktisk etik s 8. SapontzidMorals, Reason, and Animalss 80.

Begreppet "speciesism”, pd svenska artism, myntadBeGraziaTaking Animals Seriouslys 251.
av psykologen Richard Ryder - som anvande det i er

flygblad 1970 - och togs inOxford English Dictionary De Ar djurrattsaktivister abortmotstandare:

brittiska experterna refereras i tidskriftdew Sci-

1986. entist1 nov. 1997.

3. Djuret har redan détt. Varfor inte ata det! I den amerikanska djurrattstidningdime Animal
Djurens frigorelse s 185. Agenda nr 3/1998 debatteras fragan. Feministen och djur-
Om livsmedelsjatten Nestlés marknadsforing se t.erittsaktivisten Carol J Adams forsvarar dar kvinnans ratt
Unicefs tidningUnicef idag nr 2/1997. till abort.

6. Manniskor ar intelligentare an djur! 13. Djur ar djur och manniskor ar manniskor.

Freys uppfattning uttrycks bl.a. i artikeln "Moral stan-Citatet: "Arterna ar s nara slakt...” finns i Charles Dar-
ding, the Value of lives, and Speciesism” i tidskrifterwin Om arternas uppkoms{1980), s 128f.

Between the Speciet (3), Summer 1988, s 191-201. Citatet: "det finns ingen...” &r ur Wynne-Tysdrhe
Extended Circle s100.

Ett uppméarksammat verk om feminism och djurratt ar
Carol J. Adams, grundare av Feminists for Animal Rights,
The Sexual Politics of MeatAdams intervjuas Dju-

9. Ar djur och méanniskor lika mycket varda? rens rattnr 4/1996.

Peter Singer vill som nyttoetiker (utilitarist) inte tala onFeminists for Animal Rights hittar man pa
rattigheter. Han tror inte det ar ett meningsfullt begreppnternetadressernttp://envirolink.og/arrs/far/

och féredrar "djurens befrielse”, framfor "djurens rat-Asa Gray citeras i James Rachels artikel "Why Darwians
tigheter”. Men han har accepterat begreppet "djurratShould Support Equal TreatmentThe Great Ape
som en politisk term, som beteckning pa en politisk rdProject, red. Peter Singer & Paola Cavallieri (1993), s
relse. Darfor betecknar jag honom som djurréttsfilosofi.54.

Om manniskor och djurs véarde och ddden se Att manniskan &r schimpansens narmaste slakting kan
SingerPraktisk etik kap. 5. man lasa i Jaired Diamoriden méanskliga apans upp-
RachelCreated from Animalskap. 5, t.ex. s 222. gang och fall(1993), s 27.

DeGraziaTaking Animals Seriouslykap. 3, t.ex. s 38. | sin bokFagel, fisk och folk(1996) skriver professorn
ReganThe Case for Animal Rightss 324. i zooekologi Staffan Ulfstrand: "Enligt gallande regel-
David DeGrazia héavdar att Singer, Regan, Rachels ogbrk borde schimpanserna och manniskan egentligen
andra djurrattsfilosofer inte gett sarskilt bra argumerglaceras i samma slakte. Vi &ar otvivelaktigt den tredje
for att hog mental kapacitet gor att en individ har mer agchimpansarten - men den sanningen har hittills inte
forlora vid doden. Han diskuterar detta grundlifsiking  trangt igenom ens hos biologerna.”, s 114.

Animals Se_riously kap. 8. o _ Emergent evolution

Pluhar skriver om liv- och dddsituation®eyond  ppservera att Darwins kontinuitetsfokuserade evolu-
Prejudice s 288, s 292ff. Pluhar kritiserar inte bara Regafipnsteori inte &r den enda. "Emergent evolution” kallas
och Singer utan alla som omfattar den vanliga uppfaten teori som tror att evolutionen kan innehélla radikala
ningen att mental kapacitet ar relevant nar man masigyit, dar nya och oférutsigbara egenskaper uppkom-
valja mellan liv, t.ex. vid resursbrist. mer. Alltsa skulle skillnaden mellan manniskan och an-
Filosofen Steve Sapontzis har en invandning mot PIuhgys, arter skulle kunna vara en vésensskillnad, inte bara
sista punkt. Han papekar att detta att man forstar att mgh gradskillnad som Darwin trodde.

ska do kan gora dodens sting mildare, man kan s& #flologen Carl Reinhold Brékenhielm &beropar den
saga mota doden forberedd, med stoiskt Iidorals,

7. Vi ar genetiskt och biologiskt narmare
andra manniskor an djur!
PluharBeyond Prejudices 164.
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emergenta evolutionen for att hdvda manniskarter havdat det motsatta: att sympati, medkénsla och
ontologiska och moraliska sarstallning i sin Bdién- omsorg &r den grund pa vilken teorier om behandling av
niskan i Varlden(1992), s 77. Det skedde nagot undesaval manniskor som djur bor byggas.” GalmBjkr

den biologiska utvecklingens gang som gjorde manniseh manniskof s 259.

kan unik, jAmfért med andra djurarter. Manniskans sjalvom férnuft vore den enda motiveringen till etiskt upp-
medvetande och moraliskt ansvar bildar en ny niva i deriidande, skulle man kunna undra hur det kan finnas folk
biologiska utvecklingen, havdar han. som kanner till resonemanget i exempelvis Singers verk
men anda fortsatter att ata djur... Kanslor av vrede eller
avsky, sympati eller medlidande ar viktiga for utveck-
lingen av fullstdndig moralisk k&nslighet”, skriver Lori
Gruen i Galmark®jur och méanniskor, s 51.

14. Varifran kommer tanken om manniskans
moraliska sarstallning?

Detta ar en av Rachels huvudteser i hans Gaated
from Animals.

Om den helige Fransiscus finns mycket skrivet. Se t.e®eorge Cave

SingerDjurens frigorelse s 216. Ett exempel pd vad djurréttsfeministerna kritiserar ger
o ) o ; filosofen och aktivisten George Cave uttryck for néar han
15. Ni havdar att djur och manniskor ar skriver: "Som alla andra godtyckliga och nyckfulla

jamlika! Det ar absurt!
SingerPraktisk etik kap. 3.
RachelsCreated from Animalskap. 5.

motivationskéllor & empati, medlidande, eller karlek till
djur (kalla det wvad du Vvill) intrinsikalt

4 X ' ; diskriminerande...Jag visste alltid att ifall jag upphorde
DeGraziaTaking Animals Seriouslykap. 3. att ata djur s& skulle det vara for att jag var 6vertygad om
ReganThe Case for Animal Rightss 263ff. att det var fel, inte for att jag hade haft en sallskapshast
17. Vi bér behandla individer utifran vad eller kanin som barn.” (min dversatt). Cave citeras i so-
som dr normalt fér deras art. ciologerna James M. Jasper och Dorothy Nelkins studie
Singer beméter denna invandninBriaktisk etik s 75.  av djurrattsrorelsemhe Animal Rights Crusad¢1992).
Moralisk individualism &r en av huvudteserna i Jamedssamma bok citeras Tom Regan. "Fornuft kréavde att jag
RachelsCreated from Animals blev vegetarian. Men det var var hunds dod som vackte
Henrik Ahlenius forsvarar moralisk individualism i tid- Mitt hjarta”, s 94 (min dversatt).

skriften Liberal debattnr 2-3 1998. Gary Francione

Om biologiska skillnader mellan mén och kvinnor skriduristen Gary Francione skriver:”...Jag betonar att jag
ver Singer iPraktisk etik s 40ff. genom att férsvara vikten av fornuftigt resonemang, inte
Charles DarwirOm arternas uppkomst1980), s 63.  p& nagot séatt forminskar vikten av ett kanslomassigt svar
pa det tillstdnd som djur befinner sig i. Sannerligen, jag
instammer med feministen Marti Kheel att en "férening
av fornuft och kénsla” ar viktigt for djurréttsfilosofi, och
med Tom Regan , som havdar att "filosofi kan leda sin-

18. Barn ar potentiella intelligenta och
ansvarstagande varelser. Det ar skillnaden
mellan barn och djur.

Peter Singer bemdter denna invandniyaktisk etik

s 138, net till vattnet, men bara kanslor kan fa det att dricka”

(philosophy can lead the mind to water but only emo-
19. Det kanns fel att visa djur lika mycket tion can make it drink).Rain without Thunder, s 6.
hansyn. (min Gversatt).

Fradgan om kanslorna och intuitionens roll i den etisk%1 Manniskovardet h . srd
reflektionen ar en stor separat diskussion. - Manniskovardet hotas om vi uppvarderar

Bland djurrattsteoretikerna finns olika asikter represeﬁj-j”r_‘?_"! .

terade. Fran Peter Singer (som ar inte faster stor vikt VT&)erorn TannsjMagens Nyhete6/10 1996.

kanslor och intuition) dver Tom Regan (som ger deR3. Ar det okej att déda djur smartfritt?
"genomreflekterade intuitionen” stor vikt. Regan diskut sin bokRain without Thunderkritiserar djurrattsjuris-
terar sin och Singers positioriThe Case for Animal ten Gary Francione djurrattsorganisationen PETA, for att
Rights s 136) till Andrew Linzey som sager: "vi kanden gett eutanasi till friska djur. Den &r svart, om inte
filosofera och gora teologi, men den mystiska upptaclmajligt, att forena idén om att djur har rattigheter med
ten ligger i djurrattsrorelsens hjartdjurens rattnr 4/ att man dodar friska djur, havdar han, s 107.

96. Professor Nils Olof Lindgren om slakt: "Det som i Ov-
Eeministisk kritik rigt i fraga om husdjursslakten pa vara slakterier kan ge

Det har framforts kritik fr&n feministiska djurrattsfilosoferanledning till tveksamhet ar i férsta hand, dels behand-
mot vad de upplever som de manliga djurréttsfilosoferndgen omedelbart fore slakten i samband med lossning
betoning av férnuft och abstrakt, rationellt tankande, p& transportfordonen och djurens drivning in till sjalva
bekostad av intuition och kanslor. slaktplatsen, dels att djuren i vantan pa slakt maste be-
Feministen Josephine Donovan skriver om Tom Regafitna dédandet av artfrander. Mstbr sannolikhe¢min

och Peter Singers teorier: ”...hur olika de tva teorierrgirsiv) utiéses under dessa moment dngestreaktioner hos
an ma vara, har de gemensamt att de rationalistisk fétiuren, som visserligen kan vara olika starka hos olika
kastar kanslor eller sympati som legitim grund fér efljurarter, men som anda maste forutsattas...” Lindgren
etisk teori om behandlingen av djur. M&nga feministegiteras i Helena Striwin®jurplageri - en studie i lag-
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stiftning och rattsfall (1987), s 43. djurs fortplantningsformaga med s.k. kemosterilanter
Den hets och stress som rader p& stora slakterier - sframtill denna tidpunkt, 1981, hade foga framgang. Ett
bl.a. leder till att grisar skallas levande - beskrivs kortgroblem &r att djur som inte behandlas vandrar in fran
Min ko vill ha roligt av Astrid Lindgren och Kristina andra territorier.

Forslund (1990), s 75. Sedan boken skrevs lar det dock ha skett vissa framsteg
Odén och Lund skriver om slakBamarbeta med dju- vad galler reproduktionsnedsattande medel for insekter.
ren, s 162.

. .. . .. 4. D A fo ig a
Se aven sartryck om slakbjurens rattnr 5/1990. 3 et enda som betyder nagot for mig ar

att maximera min egen lycka.

25. Om djuren inte existerar for var skull, I manga introduktioner till etik och moralfilosofi finns
vad har de da for syfte? ett stycke som argumenterar for varfér etiska egoister
Alice Walker i forordet till Majorie Spiegels bokhe misstar sig. Se t.ex. James Raclidie Elements of
Dreaded Comparisor(1988). Moral Philosophy(1993), kap. 3.

Aven framstéende filosofer har haft en minst sagt grunieter Singer ar kritisk till den etiska egoismen. Det ar
lig syn pa kvinnors varde. Mary Midgley refererar idock inte irrationellt att bara bry sig om sig sjélv, men
Animals and Why They Matte1984), s 75, till den val oetiskt, anser han. Detta diskuterar h&haktiskt
franske filosofen Jean-Jacques Rosseau (1712-1794&)k, kap. 12 och mer kortfattatHur ska vi leva?

som i hans kanda verk Emile skrev att "kvinnan skapa& Bara ménniskan har en odédlig sjal
il mannens gladje”. Rollin refererar till kardinal BellarmineAnimal Rights

29. Ar det okej att ha sallskapsdjur? and Human Morality, s 6.
Keith Thomadvanniskan och naturen s 134f. C.S. Lewis skriver detta i artikeln "A Case for Aboli-
John Bryantettered Kingdomg1982), kap. 2. tion” som aterges i Tom Regan och Andrew Linzeys

Om veg-mat for hundar och katter star bl.@jurens antologiAnimals and Christianity,s 162.
rétt nr 2/1998, nr 2/1995 och den amerikanska tidning
The Animals” Agendanr 3/1997.

Gary Francione intervjuadesGhicago Tribune 25/6
1996. Intervjun finns pd&utgers Animal Rights Law
Centersambitiosa hemsida pa Internet. Dar finns fler
intervjuer med och artiklar av Francione.

Om etiska aspekter pa att ha sallskapsdijur skriver B
nard Rollin iAnimal Rights and Human Morality kap.

4

Sb6. Bibeln ger oss ratt att ata kott!

Jag har atergett den grekiska grundtexten av Matteus-
evangeliet 10:29. Se Tord Fornbeévtatteusevangeliet

1:1 -13:52 (1989), s 190.

%inzeys tanke att makt ska uttryckas i tjanande moter i
Animal Theology(SCM Press 1994), kap. 3 .
ﬁ"—r("jrvaltarskapstanken - att manniskan ska vara skapel-
sen goda forvaltare istéllet for dess tyrann - ar vanlig i

Hans filosofkollega Evelyn Pluhar har ocksa séllskap%—?l?a orlevrgntde;)ll?gg Sébt.:rfﬂzgpéﬁkg;;gr? ljon - vardare

djur. Hon havdar att saliskapsdjur och manniskor k"j‘br‘]omliga kristna téanker sa har: "Om Gud vill eller accep-

leva i relationer som gynnar bada. Nagot som dock krf’lérar att djur dédas och torteras for méanniskans skull

ver att manniskan acc?pterar djuret som en fuuvard'r%éste Gud forkastas. En sadan gud/demon bor man inte
familjemedlem. Man bor dock skydda djuret och de o . .
a nagot att géra med.

ﬁvrmﬂ%gﬁoﬁ;gi'ggg Sc.iralr(gg:r']e\falrzr Jl:m'imeBefrielse- och feminstteologer har resonerat pa detta vis,
yligen 9 P '9, heyo nar det géller exploatering av kvinnor och fattiga.
Prejudice s 271.

38. Vi blir utan goédsel om vi slutar med
djurhallning!

S Millington Veganic agriculture(1990)
Veganbladetvaren 1997.

Konstgddsel i sma mangder kan vara ett komplement,
om det skulle visa sig nddvandigt.

32. Humanismen baseras pa manniskans
unika stallning. Ar djurrattsrérelsen anti-
humanistisk?

Peter SingeDagens Nyhete®/2 1997

Sverker SdrlinDagens Nyhete5/1 1997

33. Far man doda skadedjur?
Se Singers forord tilManniskor, djur, moral red. . L e .
Godlovitch och Harris, sanfdjurens frigorelse s 253. dJ__ur aldrig fa mojlighet att komma till

. M varlden.
om man kunqe _skapa ett effekuvt oc_h anv andbart p.rg'inger diskuterar dettaDjurens frigorelse s 248.
ventivmedel for icke-domesticerade djur sa skulle man-
niskan inte bara fa storre majligheter att leva i harmodi1. Vad ar fel med fiske? Fiskar lider inte!
med s.k. skadedjur som lever néra inp& manniskan, uttlhe Medway Report atergeBjurens frigérelse s.194.
ocksa storre valméjligheter i relationen till viltpopula-Utdrag frdn The Medway Report on Shooting and
tioner av t.ex. alg och r&djur. Fram till idag férefaller defAngling 1976-79 finns pa:
dessvarre inte skett ndgot genombrott i frdgan, men ditp://envirolink.oo/arrs/pisces/factshe2.htmi
synen pa djur forandras i djurréattslig riktning skulle forDen grundlaggande uppbyggnaden i fiskens och man-
stds forskningen ske med en helt annan intensitet. niskans hjarna &r densamma, havdar Per JerSteesis
| Viltekologi i teori och praktik(1981), s 117, skriver i djurvarlden, s 106.
Lennart Hansson att forsoken att i falt forsoka minskisler fakta kring fiske kan ges genom Pisces. Organisa-

40. Om alla blev vegetarianer skulle manga
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tionen bekampar fiske pa djuretiska grunder. Deras hemdHitlers bordsamtal- fihrerhtgkvarteret 1941-42pp-

ideadress ar: ger Hitler hur mjolk var en viktig bestandsdel i hans kost
http://envirolink.og/arrs/pisces/index.html under Wientiden.
Osund fiskepolitik Om Hitler inte var vegan, kan han d& betecknas som

Inte bara sportfisket, utan ocks& det industriella fiské@kto-ovo-vegetarian? Tja, ingen verkar veta sakert, och
innebar lidande. Till rAga pa allt skattesubventionergtersom ingenting star och faller med detta &r det egent-
branschen - med nara hélften av sin omsattning! skatliglen helt ointressant. | vilket fall skriver forfattaren till
betalarna skjuter till 423,5 miljoner kronor av den totaldudaism and Vegetarianisn{1988) professor Richard
omséttningen pa en miljard., enligagens Nyheted7/ H. Schwarts féljande: "Eftersom han led av onormal
12 1997. Tidningen refererade en rapport som domde34ettning och gasbildning, gick Hitler stundtals pa en

o . kott. Fastan nazisterna lydde Hitler slaviskt, finns det
42. Kott ar nyttigt! . _ inget belagg for att ndgon annan nazistledare var vege-
Det finns ett otal bocker som pekar pa kottkonsumtionsian» s 108.
ens halsoeffekter. | en liten bok som NSMPD gav ut 1988tutus nr 1,

Peter CoxThe New Why you don’t need meath John gy river djurrattsaktivisten Brigid Brophy under rubriken
RobbinsDiet for a New Americg(1987) for att namna »yitjer var vegetarian...”, s 36.

ett par exempel. Tidskrifterndegetaroch Veganbladet

ar andra kallor. 48. Mjolkkorna har det val bra?

| Cox The New Why you don’t need meldn man liasa Om uppbindningen av kor i Sverige skriver Jensen i
om kopplingen mellan hégt proteinintag och benskofusdjurens beteendes 230ff.

het. T.ex. det faktum att eskim&er har varldens hogsggden och Lund skriver om kons anpassning for att beta
kalciumintag, framst genom fiskben, men ocksa varéféas iSamarbeta med djurers 114 och om béspallar i

drabbade av benskérhet, s 153. samma bok pé s 123. . o
En utforlig och auktoritativ bok om vegankostégan ~Om problemen for kor som star fastbundna, och i tranga
Nutrition av forskaren Gill Langley (1988). ladugardar, se Jordbruksverk@girhallning i ekolo-

En indikation p& hur kott vardesatts i var kultur ar dediskt lantbruk, s 10:10. Dar skriver man t.ex.:
faktum att det uppskattas att upp till en miljon fattigaEftersom kor &r flockdjur som &r anpassade till att réra
amerikaner inkluderar katt- och hundmat i sin kost, sn&ig Over stora ytor innebar det alltid ett stort ingrepp i
rare an att kopa billigare och nyttigare icke-animaliskg€ras beteendemonster nar de halls i tranga byggnader.”
produkter. GarneAnimals, politics and moralitys 93. Grovfoder ar t.ex. hg, halm och ensilage, och kraftfoder
ar t.ex. spannmal, arter och soja.

m kraftfodrets betydelse - se Odén och L&aanar-

eta med djurens 119.

Hjéart- och karlsjukdomar

Hjart- och kéarlkonferensen i Stockholm i augusti 199
refererade lantbrukets affarstidnidd’L nr 35/97 med o
bl.a. féljade ord: Energibrist

"Det budskap som fordes fram av ledande experter F&Eter Singer skriver f(')'oljande om mjolkkons liv: "Vid
hjartkongressen i Alvsjo och som vidarefosrmediades doduktionstopparns nagra veckor efter fodslarna for-
de stora rikstidningarna var daremot klart och entydigprukar kon ofta mer energi an hon har fdrmaga att ta in.
Medelhavskosten, med mycket frukt och grént, brod odrftersom produktionsférmégan 6verstiger formagan att
fisk kompletterade med vin och olivolja ger en flerfaldigPmvandia fodret borjar kon bryta ned och utnyttja egna
lagre risk for hjartinfarkt &n den traditionella nordeurovavnader: Hon borjar mjdlka ur sin egen ryggDju-
peiska kosten med mycket animaliskt fett ... Den viktitens frigérelse s 161.

gaste tumregeln &r att s& mycket som méjligt byta frdaen &mnesomséttningssjukdom (acetonemi) som Singer
livsmedel som kommer fran djurriket, med undantag fgdogor for beskriver Anders H Gustafsson: "Acetonemi
fisk, till dem som kommer fran véxtriket” forklarade pro-Upptrader under laktationens tva forsta manader med

fessor Daan Kromhout, Nederlanderna.” toppfrekvens ur_1der fjard_e Iaktat?onsveckan... For att

o ) L tacka det energibehov mjolkbildningen kréver, tar kon
43. Det kommer att bli farre djur pa jorden energi fran kroppsfett, som bryts ner.” Andersson, Len-
om alla blir vegetarianer! nart m.fl. Mjélkkor (1991), s 163f.

Om boskapskulturens ddesdigra ekologiska konsekv
ser kan man lasa bl.a. i Jeremy Rif€ieyond Beef - the
rise and fall of the cattle culturg1992)

Rhtal producerade liter
De stora mangder kraftfoder som mjolkkorna tvingas ata
for att tillgodose mjolkindustrins produktionskrav leder

47. Hitler var vegetarian till en rad problem. Ett av dem - diarré som plagsamt
Henry PickerHitlers bordsamtal i flihrerhogkvarteret frater pa kornas Iar, namner Kristina ForslumMdimn ko
1941-42(1967), s 54, s 112, s 158. vill ha roligt Astrid Lindgren och Kristina Forslund

Vilka var da Hitlers matvanor? Ett par av diktatorn§1990), s 96.

favoritratter var ris i mjolk, som han tackte med sockeEtt annat problem &r juverinfektioner. Var femte ko drab-
och choklad, samt Ryska &gg, hardkokta och tackta meds av denna sméartsamma sjukdom, med antibiotika-
majonnads. Om detta star i Colin Spen€le Heretic’'s behandling som féljd, Schrod&bpa mat s 72.

Feast - a History of Vegetarianisr(993), s 306. En svensk mjolkko av rasen SRB eller SLB mijolkar i
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genomsnitt 26 liter per dygn under den tid hon mjolkamavsett om det ar "naturligt” eller "onaturligt” att &ta
per ar uppger Arla (personlig kommunikation, maj 1997kott.

Kor kan dock mjélka 40 liter eller mer per dygn, enligDen som gillar att dberopa vad som ar "naturligt” kan
Odén och Lundamarbeta med djurgrs 122. sédga att det ar naturligt att manniskan forsoker ata sa
Gunilla Bratt, en av tio forfattare, till bokeavijolkkor  naringsrikt och klokt som méjligt, utan att det gar ut Gver
(1991) uppger att cirka 90 procent av det nétkott som aindra individer (kannibalism vore inte okej, &ven om

ater kommer frdn mjolkkoraserna, s 221. manniskokott vore nyttigt). Kosttillskott kan spela en roll
Om att ta kalvarna fran sina médrar i en sddan hansynsfull, fornuftig och "naturlig” diet.
Om den stress som kor och kalvar utsitts for nar de $&tt svar till Jack Weir, som i sin kritik av vegetarianis-
pareras skriver JenseiSiress i djurvarldens 115. men flera ganger anvander begreppet "naturligt”, disku-
Generell fakta om kor finns i Barry Kenimal Facts  terar filosofen Steve Sapontzis bl.a. kosttillskott och vad
and Figures(1991), s 42. "naturligt” betyder. "... Weir, som ménga miljévanner,

Om kalven i stéllet for att dia sin moder bara far dricki/Cks anse att gora det som &r "naturligt” innebar att &ter-
mjolk ur en Spann ett par génger om dygnet b“r kalveYﬁ.nda t'” ett enklare, ICke-tekl’lO|OgISkt, |andSbygdS|IV

inte bara utsvulten, den far ocks& magproblem som sien om biologin har lart oss nagonting under de se-

méanniskor, s 115. forandring. Det som vi, likt alla djur, &r "av naturen” ar
. i en evolutionsprocess. Alltsa, hanvisningar till vad vi ar
49. Mjolkkossor star fastbundna, eftersom de 5y natyren” kan inte innebéra att vi maste eller ens bor

inte behover rora sig o forbli som vi ar eller tervanda till vad vi varBgtween
En notflock ror sig, betandes, vanligtvis cirka fyra kmye Species wintet991, s 30f.

pé dygn skriver Per JenseHusdjurens beteendes 54. o kosttiliskott skriver Sapontzis p& samma sida.”...att
I Bérja odla ekologiskiav Inger Kallander m.fl. (1996) weir gillar att ténka p& sig sjalv som en kéttbitstuggare
skrivs pa samma tema: __ _snarare an en vitaminsvaljare har foga betydelse nar fra-
"Eftersom kor ar flockdjur som ar anpassade till att i S'@an géller om vi har en moralisk skyldighet att upphéra
fodosdkande rdra sig Over stora ytor, innebar det alltidaq a1t utnyttja djur som mat.” (min éversétt)

ett stort ingrepp i deras beteendemonster nar de StaRgR Uddenberg diskuterar *naturligt” och “onaturligt” |

in i trdnga byggnader.”, s 76. _ Prometheus och Dryade(i990), kap. 7.

Om motionens betydelse for kornas naturliga beteende

skriver man OCkSé. pé s 77. 52. Grisarna har det bra i Sverige!

Om kons behov av motion skriver Odén och Lugdin- Antal slaktade grisar ar Slakteriférbundet/Scans uppgift.
arbeta med djurens 114. Personlig kommunikation 29/5 1997.

"Kor &r genom sitt matsmaltningssystem och satt att rorgara 2 000 (en promille) av landets 2,3 miljoner slakt-
sig och dela upp dygnet anpassade for att beta gras 694P far ga ute fritt och boka”, skriver Ann-Marie Schro-

stora omraden.” der iKépa mat s 32
. . "Vart fjarde slaktsvin har lungskador visar
51. Mjolk behévs for kroppens kalkbehov! besiktningsveterinarernas slaktstatistik”, skriver Schro-

Angéende kalktabletter: Det finns manga férdomar ogje, iKopa mat s 45. TV 2:s Norra Magasinet 2 13/2
kosttillskott, &ven bland vegetarianer och veganer. Fraggs och 27/2 1995 granskade det svenska lantbrukets
gan om kosttillskott brukar aktualiseras nér kottatare b'H’urhéIIning. Programmen uppgav bl.a. att 90 procent
varse att manga veganer tar B 12-vitaminer, efterSomdy sjatsvinen drabbas av lunginflammation p.g.a. stall-
12 &r ovanligt i vegetabilier. "Det &r inte naturligt att algniljon och att bara lite drygt en promille av dem slapps
piller”, sager kéttataren triumferande. Jasa? Och vad §omhus.

naturligt med mediciner? P& stendldern fanns de inte &ffrisar kan utveckla grava magsar p& mindre an ett dygn
tillga. Och vad ar naturligt med preventivmedel; sampand med transport och slakt.”, skriver Per Jensen

bantningskurer, parlamentarism, tropiska frukter, djuk-gtress | djurvarldens 36. Om suggors rérelsebehov
fabriker, bilar, datorer, telefoner och allt annat vi omgegy ey han Dagens Nyhetef/6 1990.

oss med i ett modernt samhalle. De som inte vill ata kot lungsacksinflammation se JenS§uarens beteende
tillskott p& grundval av att de &ar "onaturliga” bor is 126.

konsekvensens namn fordoma allt detta. ) Om den belastning som grisar utsétts for nar de bara
Vad det handlar om ar att manniskor ofta anvander bgga, nagra veckor tas fr&n suggan skriver JenSeess
greppet "onaturligt” infér sddant som upplevs som ”y‘itdjurvérlden s 115.

och obekant. Férdomsfulla manniskor som kanner si§ grisarnas liv fran 25 kg till 110 kg se veckotidningen
frammande infér homosexualitet havdar ofta att det a4 nr 4/1997.

"onaturligt”. Manga ansag att det var "onaturligt” attegy antal grisar som fods upp i annan besattning &n de &r
kvinnor skulle fa rostratt och delta i samhallslivet pggqda. seSvinboken for avels- smagris- och slaktsvins-
samma villkor som man. | v_ért eokologi§ka tidevarv h_a_ﬁppfo'dare Andersson, Kjell m fl (1990), s 96. Om svans-
dessutom begreppet "naturligt” fatt en annu mer positiyiining och kannibalism skriver man p& s 100f, och om

laddning. _ att svin &r lattstressade p& s 116. Att mojlighet att rora
Om vi kan ata naringsrikt utan att orsaka lidande 0ty gynnar grisar slds fast med en formulering som sa-
doédande ar det var moraliska skyldighet att géra det,
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kerligen réjer nagot av hur djurindustrin ser pa sina "prdérsta manniskorna dok upp helt nyligen. De stora
dukter”: "Majligheter till motion, stérre boxutrymme och dinosauriernas utdéende for 65 miljoner ar sedan (moj-
halkfria golv &r andra faktorer som gynnar djurens halligen som ett resultat av en katastrofal kollision mellan
barhet (sic!).” s 63. jorden och en asteroid) lamnade ekologiskt utrymme for
Horselskador pa grisar utveckling av de fa, sméa daggdjur som fanns, och efter

"Det kan vara svart att tro att grisar ar lagmalda om mafiterligare 63 eller 64 miljoner r, producerade en linje
upplevt det 6ronbedsvande ovasendet i ett modernt grig den evolutionen slutligen oss. | geologisk tid kom vi
hus. Har far bade manniskor och djur hérselskador &@ra igar.

skriken frn de yngsta djuren som vantar p& mat. Mdien vara forfader hann inte mer an anlanda, forran de
det visar sig att nar grisar far ga 6sa och bestamma séfjade anse sig sjalva som de mest betydande i hela
sig sjalva och ata nar de ar hungriga, sa ar de lika |§j{apelsen. Somliga av dem inbillade sig till och med att
malt smapratande som sina vilda slaktingar. Skrik odiela skapelsen var till for deras skull. Allts&; nar de bor-

jammer férekommer bara om de blir skramda eller skigde utveckla teorier om ratt och fel, ansag de att skydd
dar sig.” Bérresehiusdjuren och deras manniskog2.  av deras intressen hade ett sorts avgorande och objektivt

| Djurens rattnr 3/1994 finns en 1ang artikel om grisar.varde. Resten av skapelsen, resonerade de, var avsedd

pa: rar pa grund av en evolutionar slump, som en art bland

http//labvrlnthnetau/.._dmalorlcvberplqhtm ménga, | en ||ten OCh Obetydllg Varld | ett hOfn av kOS'
mos.”, The Elements of Moral Philosoph{1993), s 181.

53. Agg ér nyttig och billig mat o S
Om sandbadets betydelse for honan skriver Per Jenséi Djurforsoken ar tillforlitligal

Stress i djurvarldens 132. Djurrattsrorelsen bekampar djurférséken for att de ar
Generell hénsinformation finnsNSMPD:s faktablad O€tiska, inte for att de ar ovetenskapliga, och den hand-
nr 9 ochDagens Nyhete7/11 1996. full djurférsoksmotstandare som kallar dem "vetenskap-

Om slaktkycklingarnas svéra situation skriver Jenserfigt bedrageri” och dylikt gér djurens sak en otjanst. Men
Djurens beteendes 172 och Schrodekiopa mat s 55.  Val underbyggd och saklig vetenskapligt kritik av djur-
Kycklingkéttproduktionen namns ocks&éns och an- forsoken ar forstas pa sin plats, sa Iénoge man inte gloém-
dra fjaderfan (1994) av etologen och hoénsforskarerdn€r huvudmotivet till djurférséksmotstandet. Sadan kri-
Kristina Odén . Denna bok &r en bra kalla till honsfaktdlk presenteras av Robert Sharp i hans béekerCruel

Hon skriver bl.a. att urhénan varpte 10-20 agg om &rd¥eception (1988) ochScience on Trial(1994). 1Dju-

att jamfora med dagens industrihGnor som man fatt 48NS rattnr 5/1996 finns en lang intervju med honom.
varpa mer dn 250 agg om aret. s 37. I NSMPD:s rapporDjurforsok - pa vems villkor$1996)

Den hoga aggproduktionen ar en av orsakerna tgkriver man: "Aspirin ger fosterska_dor pé_réttor, mc'j_ss,
hénornas lidande. Ett annat problem &r den proteinrik@ter, hundar och apor men ar relativt ofarligt for gravida
fdda som honorna ges, for att de ska varpa sa myC;k\cyﬂ'nnor. A andra sidan har det konstaterats att t.ex.
som majligt. Tio procent av hénorna har magprobleruprofen (Suprol) som anvands av patienter med artrit
p.g.a. denna kost Schrodéopa mat s 89. gav njurproblem och smaérta i sidan hos patienter, trots
| ett brev till statsminister Ingvar Carlsson, 20/9 1987t djurforsok genomférts och resultaten av dessa tydde
tog Astrid Lindgren upp det faktum att jordbruks-Pa att det var sakert. Inga negativa effekter hade upp-
namnden gav 19 miljoner till kyckling- och fjaderfa_mérksammats pa hjartat, njurarna eller centrala nervsys-
industrin. Av dem skulle 8 miljoner anvandas till reklanfémet hos flera olika djurslag. Men de personer som hade
och marknadsforning. Astrid Lindgren och Kristina Fors&nvant medlet fick anda sta under kontroll av njurarna

lund Min ko vill ha roligt (1990), s 65. under tva ar gf_ter_ det att de slutat ata medlet. Arldra ex-
o . ) empel ar antibiotika som har hog toxisk effekt pa mar-

54. Djurforsoksmotstandare ar svin; morfin som gor katter hyperaktiva och HIV 1 eller

vetenskapsfientliga! HIV 2 som utvecklar aids hos manniska men inte finns

Regan skriver dettaThe Case for Animal Rightss  hog andra djurarter. Endast schimpanser kan infekteras
388 i . med HIV 1, men de utvecklar inte sjukdomen. Alzheimer
Forsman refererar ett par olika standpunkter och parkinsons &r sjukdomar som inte har en direkt

djurréttsaktivisternas kunskap om djuDjurférsok, s motsvarighet bland de andra djurslagen.”, s 43.
115.

Artismen ar hogmodet och fafangans etik, medan djupZ- Om djurrattsaktivisterna var

rattsidéerna vuxit fram ur insikten att manniskan inte fonsekventa skulle de inte anvanda

n&got gudavasen, utan en art bland andra. Som Jarffegdiciner som testats pa djur.

Rachels uttrycker det: PluharBeyond Prejudices 300.

"Universum &r ungefar 16 miljarder &r gammalt - det draktum &r att de nedfrysningsexperiment som japanska
den tiden som forflutit sedan “big bang” - och jordedforskare gjorde pa krigsfangar under andra varlskriget
sjalv blev till for cirka 4,6 miljarder &r sedan. Livets ut-9av mycket intressant information. Till den grad att USA

veckling p& planeten var en langsam process, Vag|egg som utférde dem straffrihet under forutsattning att
inte genom av n&gon avsikt eller vilja utan (i stort setfjan overlamnade forskningsresultaten. Om detta star i
genom slumpmassig mutation och naturligt urval. Dkinzey Christianity andThe Rights of Animals s117.
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Se aven Forsmabjurforsok, s 169. 1997.

Gary Francione bemdéter fragan ur ett djurrattsperspekiide stora minkutslapp som gjordes i Sverige under 1997
i Textbook Examples of Confusigit11, pa Rutgers Ani- och 1998 har kritiserats av bl.a. Emilie E:son, talesperson
mal Rights Law Centers hemsida. for Djurens befrielsefront, och Nordiska samfundet mot
plagsamma djurforsok.Djurens rattnr 1/1998 kritise-

rar Linus Brohult utslappen ur ett ekologiskt perspektiv.
Kritiken mot utslappen kritisera®jurens rattnr 5/1997.

58. Aven djuren gynnas av djurférséken!
Regan sager detta pa Linzey & Re@zetting it Taped.

59. Vi bér acceptera péls fran djur som

fangats med saxfalla, fér indianerna och
eskimaernas skull!

Att endast tva procent av Kanadas ursprungsbefolkni
inuiter, agnar sig at fangst av palsdjur havddgirens
ratt nr 5/1996.

Ursprungsbefolkningars fangstjakt diskuteras av La

rence Finsen och Susan Finsen i derasTdwkAnimal . L N N
Rights Movement in AmericaDe skriver bl.a. att Det faktum att jakt varit nagot man sysslat med har séa-
" kerligen ocksa bidragit till att hoja jaktens status. Allt

ursprungsbefolkningen i Amerika har olika qufatmmga{amedan att jaktens kritiker, djurskydds- och djurrétts-

om denna jakt. "Paul Hollingsworth, en Ojibwa artist’, : N ; : )

och grundare av Native/Animal Brotherhood, havdar a Preolsen, har varit .OCh ar krgﬁlgt dominerad av kvmnor.o
den internationella palsindustrin och Kanadas regerin jnanga sven;ka jaktlag rostar man om kvinnor ska fa
(som stddjer den) anvander ursprungsbefolkningen for ra med och jagakot P 1, 31/8 1997)

deras egna mal utan verklig omsorg om desd®. Vad ar oetiskt med algjakt?
ursprungsbefolkningars overlevnad. Istéllet, betrakt@®m antalet skadeskjutna djur,Bpirens rattnr 5/1996.

han den historiska introduktionen av kommersiell fangsBNS:s demokratirapport citeras i tidskriftéaktdebatt
jakt som en del av en process att begransa 4/1996.

ursprungsbefolkningar till reservat och att forstora de}agarforbundet har under manga ar fatt stora summor i
ras traditionella kultur” (min dverséatt), s 243. statshidrag s®agens Nyheterl/7 1997 ochDjurens

60. Palsdjuren ar domesticerade, ett slags ratt nr 2/1997. . A
husdjur. De lider inte i burarnal !De§s_utom. \ﬁlket syfte_ fqana_r allt dettallldande for.alg-
Prof. dr. A. Nabholz, Schweiz, skriver: "Ingen kan péstqulwderna. IV|ItekoIog,|, ! teprl och"praktlk(1981) skri-
att minkar och ravar i palsfarmer ar tama och - darfor'~ Len_nart Harlsson . deﬂsta)rsta delarna av artensi
kan de inte anses vara domesticerade”. Han Citeragtllarednlngsqmradeol NoEden ar algens skadegorelse pa
NSMPD:s skriftPalsdjursfarming s 32. skogeon tamligen mattlig.”, s139.

Silverrav, blarav och mink "kan knappast annu kalla@cksa hundar far illa

domesticerade” skriver forfattarna tHusdjur - ur- | Kunskap och jakf véagen till jagarexamen av Christer
sprung, biologi och avelGéran Bjornhag, Eva Jons- André beskrivs nagot av jaktens lidande: "En traff i lung-
son, Erik Lindgren, Birgitta Malmfors (1989), s 17.  orna ger bade forblédning och kvavning. Daliga traffar,
Jan Englund &r docent vid Naturhistoriska museet. SdiiyS- utanfor hjart-/lungomradet, i t ex lever eller njurar,
n&gon som studerat ravar i tjugo &r sager han: "Ravialer till en langsam férbl6dning och kan ge en mycket
har stort behov av att réra sig éver stora ytor. Det behgtdragen dodskamp. Det nastan vérsta som kan handa,

63. Jakt ar en gammal fin tradition!

Jaired Diamon@®en manskliga apans uppgang och fall

s 48f. Han skriver ocksa: "Idag anses det som ett uttryck
n%'r hojden av machomaskulinitet att skjuta ett stort djur.

Manliga antropologer, som ar fangade i denna mystik,
tycker om att betona storviltjaktens nyckelroll i mannis-
VY<_ans utveckling.”

vet ar genetiskt nedarvtDjurens rattnr 1/96. traffi mag-/tal’momrédet, ger sallan négon bIOdnlng, men
. L innebar en langsam dod med ett mycket svart lidande
61. Lader och pals ar miljévanligt! for djuret.” s 196.

Om lader, seBiff och bil ? - om hushallens miljoval e 'inte bara bytesdjuren drabbas, utan aven hundarna.
(1996), s 32 och veckotidningéfiljiomagasinet19/12  gamme forfattare skriver: “En daligt tranad jakthund kan

1997. . N ta stryk i frambenens leder och riktigt ambitiésa hundar
Om miljoproblemen vid palsfarmning staPalsdjurs-  an rent av jaga ihjal sig.” s 220.

farmning. Se aven KlinkemanRéalsnaringen - koloss N N .
9 9 Jakt for samhaéllseliten

pa lerfotter, s 46. "Redan i var forsta riksomspannande lag, Magnus Er-
"25-50 procent av slakthusens vinst kommer fran lader- P 9 g

industrin”, skriver Peter CoxThe New Why You Don’t |k_is§)ns"|allr2§1r;?a Iﬁnrqzl_a? franr 1?(5%]’ I]ork:]aradc_iers hor(;:]—
Need Meat s 205. viltet - &lg, hjort och radjur - vara konungens djur, oc

jakt pa dem forbehdolls honom. Under Wasakungarna pa

62. Att de rovgiriga minkarna gor rent i 1500- och 1600-talen tillkom efterhand en allt tydligare
skogens skafferi beror pa stolliga uppdelning av de lagliga rattigheterna: kungen ensam
djurvanners minkutslapp! var jaktrattsinnehavare pa kronans jord, men aven adeln
Vetandets vérlds miljoupplagaP 1, 5/10 1997 tillats jaga hogvilt pa egen mark- till skillnad fran de

Bara i Stockholms lan fangas arligen 2 000 minkar, ogrdagande béndernaJagarskolanav Svenska
detta ar "en droppe i havet” enligt Stockholms langigarforbundet (1992), s 17.

jaktvardsforening. Personlig kommunikation novembeé5 Den s kallade sarchocken gér att djuren
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inte kanner smarta nar kulan traffar dem! fem procent, av trafikolyckorna ar algolyckor enlkjt
Birger Schantz i veckotidningdrand nr 12/1997. hundra fragor om &lgen. Jagare och skogsfolk fragar.
6. Jakten hiller nre vitpopuistonent _ EORIATE SarSlogsieens g 1999, s 91
"For att forbattra vilttillgAngarna satter man ofta ut - el- . ) - erge g
. : . Do vagar - 200 000 km allménna vagar och 200 000 km
ler inplanterar - vilt som fotts upp i fangenskap eller,

infangats pa annat hall.” Svenska jagarforbuddear- ovriga vagar - th e alg ”O”"a'F for sig inom ett om-
rade som innehaller atminstone sju km allmén vég (och
skolan (1992), s 122.

lika mycket annan véag), ar det orealistiskt "att skjuta bort

Nér rovdjur bebéver dodas . ) dlgarna langs vara vagar.”, s 94.
"Vissa arter maste dock begransas till det antal som ar

rimligt med hansyn till risk fér skadegérelse p& lantbruk®?- Manniskans 6verlagsna intelligens gor
skogsbruk och andra naringar. Vidare kan nagra av d@t vi lider mer an djur!

k predatorerna, som livnar sig p& de for oss vardeful@ernard Rollin The Unheeded Cry - Animal
viltarterna, ocksd behova begransas.” SvensKgOnsciousness, Animal Pain and Scien@90), s 144.
jagarforbundetiagarskolan (1992), s 125. Brigid Brophy iDjur, manniskor, moral red. Godlovitch
"Flera rovdjurs- och rovfagelarter har dock under senaReh Harris, s 158.

tid minskat katastrofalt. Fér nagra ar det framst miljogifteSingerPraktiskt etik s 62.

ra som fororsakat nedgangen, men i flera fall har ockg®, Om djuren inte madde bra skulle de inte
jakten haft stor inverkan. For de stora rovdjuren har jakrixa och producera dgg, kétt och pals!

ten varit avgorande for tillbakagangedagarskolan , Exemplen &r tagna fran Per Jenggarens beteendes
s129. 147f

Duvhoken ar en konkurrent Docent Kristina Forslund havdar foljande: "Avlar man
Att se en duvhok i skyn skulle de flesta svenskar bejur for att de ska fa en vacker pals eller for att de ska
trakta som en naturupplevelse. Men inte de som vill Hagga ett &gg varje dag, ar det sjalvklart att den egenska-
ander och harar for sig sjalva. pen blir den mest framtradande, men det har inget med
"Bland rovfaglarna ar det bara en art som verkligen vadljurens trivsel att gora.” FrdBxpressen”’Snygg pals

lar avsevarda bekymmer, namligen duvhoéken. Den lbetyder inte att jag trivs” (9/2 1989), citerad i NSMPD:s
ver till stor del p& skogshéns, ripor fasaner, rapphonBalsdjursfarmning s 31.

ander och harar. Den tar ocksa ekorrar, notskrikor, %Q)
och annan kraka och skata, hackspettar och sommat_j'ﬁ' behandla dem illal

atSk'”.'ga trastungar.Jagarskolans 130. Jim Mason och Peter Singanimal factories(1980), s
Rovdjurshatet 49ff.

Stundtals blir jagarnas rovdjurshat nastan komiskt. Soginger behandlar dett®jurens frigorelse s 132, s 167.
nar de ondgor sig 6ver hur rovdjuren hotar jagarnas hun- ) . ]

dar. | bérjan av 1998 gick Svenska jagarférbundet ut odiP- Djuren vet inte om nagot annat liv.

sa att man dvervagde att kréva skyddsjakt p& vargaPMm diurs motivationssystem, t.ex. grisars behov av
flera landskap, bl.a. for att de hotade hundaDegens 20PYggning, skriver Jensesiress i djurvarldens 60ff.
Nyheter 19/1 1998). S_e aven Kristina Odén och Vonne Lusamarbeta med
Over sjuhundra hundar dédades i trafiken 1995. Tre hugiluren. s 10.

dar dédades av vargar. Men tjugoen hundar blev sam/ " diurs behov av utlopp for sitt nedarvda beteende
ar dodade av jaktvapen. Allt enligt statistik fran Natur@Ch de tomgangshandlingar, stereotypa rorelser, som kan
vardsverket. folja av att de ar stressade och inte far utlopp for natur-

Jagarna sjalva dédade alltsa sju ganger fler hundar i Peteende behandlar avensdjur - ursprung,biologi
vad vargarna gjorde. och avel Forfattare: Géran Bjornhag, Eva Jonsson, Erik
Sportsmanship Lindgren, Birgitta Malmfors (1989), s 93.

Att jaga fran bil vore ingen sport. D& vore jakten éve¥ 1. Hur vet du att djur lider?

for snabbt. "Grundregeln &r att motordrivet fortskaffDescartes stdndpunkt diskuteras utforligt i forsta kapit-
ningsmedel inte far anvandas sé att jakten underlattégt av Tom Reganshe Case for Animal Rights

Jakt far saledes inte bedrivas frdn ndgon form av motdse aven Peter Sing®jurens frigorelse s 219ff och
drivet fortskaffningsmedel pa landJagarskolan ForsmanDjurforsok, s 79.

Svenska jagarforbundet (1992), 327. Resonemanget om djur och ménniskors lidande foljer
Varfor doda sméa djur Peter Singer®jurens frigorelse s 40ff.

"Genom jakten reglerar vi stammarna av véra stora hjofe! Utforlig diskussion kring djurs forméga att lida pre-
djur. Daremot &r jakten frsumbar som reglerande faReNteras i David DeGrazidaking Animals Seriously
tor for smaviltarterna.”Jagarfakta av UIf Granstrém Hans slutsats ar att de flesta eller alla ryggradsdjur och

och Anders Waldemarsson (1996), s 78. kanske nagra ryggradslosa djur kan lida.
Algolyckor Sverre Sjolander skriver om djurs formaga att kanna

Algjakten legitimeras ibland som en trafiksé’:ikerhetsfrélg%.marta | sin lilla bolEtologi (1980), $25. Manga djur

. o h manniskor har en likartad hjarna och ett likartat nerv-
Men observera att endast en liten andel, mellan tva ocﬁ )

Djuren har det bra. Det vore inte I6nsamt
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system. Alltsd bor vi utga fran att det inte finns négofor The Industrial Society(1995) konstaterar Chalmers-
avgorande skillnad mellan hur djur och manniskor upgerskaren Stefan Wirsenius att "en global omstéallning
lever smarta, tills nAgot annat kan bevisas, havdar haill vegetarisk diet ar en uppenbar méjlighet for en mer
effektiv mathushallning” (min 6versatt), s 7. Bakgrun-
den ar forstas att upp till 90 procent av proteinet och 96

Om James Boswells forsvar av slaveriet star i Birgitt%rglC §|TL§ZkI;aI§(;I'leJ:n23§;r:(i)g(::d?r?daerzgal\r;i?g.;ipann-
Forsmans doktorsavhandlim@jurférsok, s 86. psajur. ger )

Etologen Per Jensen skriver: ” ... Djuren serveras o 5(19.95)’ s 103. S
sin mat koncentrerat, de kan bli fysiologiskt métta oc et vdlrenommerade miljoforskningsinstitutet World

ol s o . o pa . _.Watch Institute har patalat att vi som en foljd av
vainarda pa kort tid, men de far for ite utiopp for SltE)efolknin sokningen gar mot en global livsmedelskris
naturliga beteende. En gris tillbringar i det vilda mellan 9 gen g 9

0 . N o o . .0Qch att vi sdledes maste konsumera mindre animalier.
sex och atta timmar nér de ar pa bete. Pa stall & ma dé S 35-40 procent av iordens spannmal till diurfo-
den ofta 6ver pa en halvtimmeStress i djurvarldens 99 broc jordens sp " !

der. Om detta skriver man i artikeln "Den hotande

117. ;i . e o A
| naturen gar ca 80 procent av honsens dag At till fbdlb\{smedelsknsen Mlistandet i variden -94.

y . L i S .| sin rapportStall om for Rattvist Miljutrymme - Mal
?fgéjfrgli%gnsma Odeéntions och andra fiaderfan och berakningar for ett hallbart Sverig€1997) kon-

For djurs dygnsrytm se Per Jenstirsdjurens beteende s'Eaterar Mlquforbunciet Jorglens \_/anper _att den svenslll<a
i N 1 .. kottkonsumtionen maste minska i solidaritet med de sval-
s 54. Det ar uppenbart att den dvervéldigande stor

a o
delen av lantbruksdjurens vakna tid - om de far ga fr?gnde och av miljohansyn.

dvs. - dgnas at fodosok, betning och (for idisslare) idis&egnskogsskaovling

72. Ett vilt djur skulle avundas tamboskapen
som far sta i en varm och trygg ladugard!

ling. "Ur ett miljoperspektiv &r kottatandet en dyr vana”, skri-
FrancioneRain without Thundet s 108. ver Joni Seager Varldens Milj6-Atlas (1995), s 103.

) ) ) "Enbart i Mexiko har 15 miljoner hektar skog skovlats
73. Hur vet du vad djuren vill? De kan inte sedan 1987 for att ge plats &t betesmark for boskap.
tala! Mellan 1966 och 1983 avverkades 104 000 kvadratkilo-

Filosofen Bernard Rollin havdar att vissa mentala till;heter av den brasilianska regnskogen i kommersiella
stadnd hos vissa djur ar lattare att forsta an vissa mentgﬁten varav narmare 40 procent for storskalig boskaps-
tillstdnd hos méanniskor. Han namner som exempel aftift skriver Seager, s 103.

han har lattare att forstd vad ett handjur som kopuler'51|f0|ogen Ingemar Hedstrém tar upp samma tema i sin
kanner, an en kvinnas njutningsfulla upplevelser nar hgfy  och det som ar p& Jordef1991), s 13.

har sexThe Unheeded Cry1989), s 149. "Antalet biffkor i Guatemala, Honduras, Nicaragua och
En annan aspekt av fragan ar att manniskor som levepsta Rica fordubblades mellan &ren 1960-1980, samti-

med andra djur under IéTg tid lar sig att kommunicergigt som en fiérdedel av skogarna utraderades”, skriver

med dem. Att vi inte forstar djur beror till atminstone e, 5

liten del p& att vi inte &r vana att omgas med dem. Vattenbrist

| vilket utstrackning djur kan kommunicera ar omdebat[J . i . o ga . g
nder rubriken "Akut brist pa farskvatten” skrivierg-

terat. J"effery Magson och Su§an McCar.t.hy tror att Var Andersson(Dagens Nyheter 26/10 1996) om att

undervardet djur i denna bemarkelse. "Nar psykologevn tten haller pa att bli en global bristvara. Kott-

Irene Pepperberg ldmnade hennes papegoja Alex hos Vgt '

terinaren for lungkirurgi ropade Alex, "Kom hit. Jag als_kgzsumtlonen ar en viktig orsak till detta, konstaterar

kar dig. Jag ar lessen. Jag vill ga tillbaka.” Han troddg”, - . Co
att han hade gjort daligt och skulle Gverges som straff..’%or att producera ett kilo vete i vastvarldens moderna

. o ; i . jordbruk kravs i genomsnitt 250 liter vatten, medan ett
skriver de i sin bok om djurs kansloWhen Elephants kilo kétt erfordrar hela 25.000 liter”, skriver Seager i
Weep(1996), s 217.

Varldens Miljo-Atlas s 103. Ovanstdende fakta torde
74. Kéttproduktion ar miljéanpassad, racka for att en gang for alla sla fast att miljon och jor-
ekologisk och naturlig. dens fattiga inte har rad med i-landernas kéttkonsumtion.
Biff och Bil? - Om hushéllens miljéva(1996) heter en \er om mat och miljéns marodérer

rapport frén Natu.rvérdsve"rket som uppmanar till ming=n mycket faktarik artikel om kéttets negativa miljo-
kad bilism och minskad kéttkonsumtion. Man konstatezonsekvenser &r "Kétt &t det rika gor jorden fattigare” i
rar bl.a}. att o_lju[hallmpg I_eder till utslapp av ammoniakyijstandet i varlden -92. Las den garna jamsides med
som bidrar till dvergddning av skog och vatten; att det,ansk kéttinformations inlagg i debattett kompen-
kravs mer energi att producera animaliska produkter &3, om Kétt och Miljén(1996).

vegetabiliska livsmedel; samt att jordbrukets kvaveg djurstallarnas och gddsellagringens utslappa av

belastning minskar om vi ersatter proteiner fran djurrismmoniakkvave till atmosfaren, som forsurar skog, vat-
ket med proteiner fran vaxtriket. Kvaveutslappen bidragn och mark. kan man I4sBr&n jord till bord av Bengt

till 6vergddning, med péféljande algblomning och fisky, Hofsten och Peter Bergkvist (1989), s 51.

dd_d' i . . . ) Lackande godselupplag, ensilagesilos och spillvatten fran
I sin licentiatavhandlingn a Sustainable Metabolism yjs|krum, spolplattor etc. orsakar dessutom vattenforo-
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reningar, skriver forfattarna pd samma sida. den underliga slutsatsen att vi inte har ndgon moralisk
"Om vi nu &nda accepterar principen om lika for allakyldighet att varna ndgon for ett hotande stenras, vilket
innebar den att en genomsnittlig svensk livsstil masfédosofen Dale Jamieson papekat.

laggas om med ungefar tva tredjedelar nar det galler S\anpontzis

dant som energianvéandning, kéttatande, materiafijosofen Steve Sapontzis skriver foljande om fragan:
forbrukning.” skrev ekonomen och forfattaren Kennethpzy vi kan forhindra att djur jagar och dodar andra djur,
Hermele iArbetaren nr 37 1997. utan att forhindra lika mycket eller mer lidande an det vi
"— Spis mindre kjgtt. Vegetarmat er generelt sett bedegylle forhindra ar vi moraliskt forpliktade att gora sa
for miljget enn animalisk mat, sier den svenske forsk@pm en f6ljd av principen att vi ar skyldiga att férhindra
ren Annika Carlsson Kanyama, pa institutt for miljg- ogmotiverat lidande som kan undvikas”. Han fortsatter
energisystem ved Universiteti Lund.”, skriver den norskgock med: "Bortsatt fran att forhindra det dédande som

miljotidningenNatur & miljg Bulletin nr 4 1997. sker av djur som vi kontrollerar (t .ex. sallskapsdijur),
75. Men jag har hért att kéttatande ar mer tycks det som om djurrattsaktivister under 6verskadlig
miljévanligt! tid anvander sina resurser béttre genom att forhindra det
New Scientist6 december 1997 omotiverade lidande som manniskor orsakar djur, sna-
NaturvérdsverkeAtt dta for en battre milj(1997) rare an att forsoka forhindra vissa djur frén att doda an-
Se averDjurens rattnr 1/1998. dra’. Morals, Reason and Animalss 247.

Pluhar

76. Ar inte djurrattsfilosofin okanslig fé . - i
rinte durratisiifosofin okansiig tor Evelyn Pluhar anser att de djur vars liv inte redan storts

naturen? « o : T . .
av mansklig inblandning bor tillatas leva sina egna liv.

| debatten mellan djurrattsfilosofer och djupekologe ) ; e . N .
finns det olika schatteringar. Fran de som ser r('jreIser'&él)voljurs f”h.et och valbeflnnande forutsat'gler att de glo-
r och att hindra dem fran detta skulle krénka rovdjur-

som narstdende varandra till de som vill distansera si . . o . o
s grundlaggande réattighet. Vi bor dock hindra vara

fran den andra sidan. Linus Brohult presenterar forh&n . . .
landet mellan djurrattsfilosofi och miljoetikDjurens sdllskapsdijur, t.ex. katter fran att doda, eftersom dessa

(At nr 3/1998. kan erbjudas stimulering pa annat $¢tyond Prejudice

Peter Singer diskuterar djupekologifPiaktisk etik s S 2761.
246. 81. Ar vi inte skyldiga att déda alla vilda djur
| en intervju i den franska djurrattstidskrift€ahiers fér att minska lidandet i varlden?
antispécistesir 2/1992 uppgav filosofen Tom Regan atRachel refererar DarwinGreated from Animalss 106.
djurrattsrorelsen star manniskorattsrorelsen narmare "g . N

. N T .863. Men faren har det val bra?
den ekologiska rorelsen, eftersom djurrattsrorelsen, li

. . S o "~ "0Om de negativa sidorna av farskotseln, se JeBgess
manniskorattsrérelsen men tillskillnad fran ekologlsktlni- djurvariden, s 218. Han skriver dock samtidigt att far-
spirerade ténkare och rorelser, satter individen i centrursrk(.jtseln m('j,'li en 'E:ll’ den husdiursh&lining som bedrivs
Tidskriften Cahiers antispécistes tar for dvrigt klar stéllbé det mestjngturliga Sittet ) 9
ning mot ?kologlsmen... .I.De flesta av tidskriftens artlk'Om farfakta, t.ex. for faren i Australien, se den engelska
lar finns pa deras ambitidsa hemsida:

) . tidningenThe VeganSpring 1998.
hitp:/wwwmygale.0n/08/antispe En kritisk granskning av ullindustrin gors i artikeln "Wool

78. Vaxter kan kanna smarta! Machines” iArkangel nr 15.

Fakta om Hubbard finns i Peter Cé¢hy you don't need Mer information kan bestéllas @@ALF (Campaign
meat s 203. Against Leather and Fur) BM 8889 London WC1N 3XX
79. | naturen ater djuren varandra. 84. Djurparkerna behdvs i utbildningssyfte!

Det ar i och for sig irrelevant for fragan, men det ar and@m Zoo Check kan man lasa i Barbara JahtesYoung
likval lustigt att vissa kottatare framstéller naturen sorRersons Guide to Animal Rigtht€1992), s 133.

ett frosseri i kott och blod, nar i sjélva verket mer an 98n djurrattsfilosofisk diskussion av djurparker ges i Da-
procent av alla daggdijur och kanske 80 procent av fagd DeGraziaTaking Animals Seriouslys 290ff.

larna ar vaxtatarédusdijur - ursprung, biologi och avel Filosofen Dale Jamieson argumentera mot djurparker i
Av Goran Bjornhag, Eva Jonsson, Erik Lindgren, Birsin artikel "Against Zoos”, i Peter Singers antoldgi
gitta Malmfors (1989), s 202. Defense of Animalq1985).

80. Maste inte djurrattsaktivister agera polis Om djurparker i allmanhet, se t.éxeyond the Bars -

i naturen och radda haren fran raven? The Zoo Dilemma(1987).

Tom Regan svara pa denna frdga genom att séga at86i Djuren omvandlar vaxter som vi inte kan
endast ar skyldiga att undsétta offer for orattvisa, odta till animaliskt protein!

eftersom rovdjuren ej kan bega orattvisa handlingar (eBm hur spannmal gar till djurfoder se t.ex. World Watch
ter som de inte ar moraliska aktorer som kan reflektehastitute Tillstandet i varlden-94 .

etiskt)ar dess offer ej offer for orattvisa. Alltsa har viSingerPraktisk etik kap 4 och 5.

ingen skyldighet att ingripa i naturefhe Case for Ani- Tom RegarThe Case for Animal Rightss 337.

mal Rights,s 285. Regans resonemang leder bl.a. tifluharBeyond Prejudices 296.
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Och ja, Sverige kommer pa sikt att tvingas att odla udpefria exploateringens agenter

den odlingsbara mark som inte brukas. "Sverige har stovéterligare an aspekt pa fragan &ar den som bl.a. Andrew
arealer jordbruksmark. Vi far pa sikt vara beredda altinzey framfort: Djurrattsrorelsens kamp handlar inte
exportera livsmedel. Idag sker dock precis det motsattaara om att befria djuren utan ocksd om att befria man-
Sverige importerar 360 000 hektar jordbruksmark maeviskor, bland dem djurférsokare, slakteridirektorer osv.,
an vi exporterar”, skriver Miljéférbundet Jordens Vanfran deras roll som djurfortryckare. Linzey & Regan
ner i Stall Om - for rattvist miljoutrymme(1996), s15. Getting it Taped.

87. Att bara jag blir djurrattsaktivist och 89. Men ni sager ju att kétt ar mord?

vegetarian gor ingen skillnad! En kalla till 6dmjukhet infér de icke-véckta kan vara det

Shaw refererasDjurens frigorelse s 185. faktum att djurfortrycket har oerhort starka rotter i var

Einstein citeras i Barbara Jamé&ke Young Persons Kkultur, och det férsvaras av starka ekonomiska, juridiska
Guide to Animal Rigthtg(1992), s 19. och politiska krafter. Det ar alltsa inte sa konstigt att inte

Vid kontroversiella fragor formar manniskor sina asikfler har brutit sig loss fran djurutnyttjandet. Peter Singer
ter i enlighet med den allmanna opinionen, enligt en korpatalar detta i Djurens frigorelse och i nedanstdende ci-
munikationsteori som kallas "tystnadsspiralen”. Ju flefat fran en intervju Djurens ratt nr 1/1998.

som gor sin rost hord i en sarskild fraga i det offentligdi kan saga att kétt ar tortyr, men & andra sidan ar det
samtalet, desto lattare ar det for andra att ansluta sig &h tortyr som manniskor har begatt i sekler och som jag
den idé som foresprakas. Vi flyter med strommen. Osjalv tagit del i tills jag blev vuxen, och som min familj -
opinionsklimatet gar emot oss tenderar vi att tystna, oglom jag respekterar - fortfarande tar del i.”

ansluta oss till den dominerande sidan. | enlighet mekhdrew Linzey varnar for djurrattsrorelsens drag av sjalv-
denna teori skulle det bli lattare att bli vegetarian, flegodhet och egenrattfardighet i bl.a. Djurens ratt nr 4/
skulle ansluta sig till det vegetariska lagret, i takt metl996.

att vegetarianism foresprakas offentligt och medierngegan-poliser

avspeglar denna opinion. Veganen Tom Regan talar i en intervju i tidskrif@a-
88. Djurrattsaktivister demoniserar hiers antispécistesr 2/1992 om vikten av att djurrétts-
motstandarna. aktivister moter icke-vackta med 6dmjukhet och forsta-

| The Case for Animal Right&ritiserar Tom Regan vad else. "...det handlar om att bekrafta ménskligheten hos
han kallar "the cruelty-kindness view”, dvs. idén att maf€en som vi har framfor oss. oOm vi blir ursinniga, om Vi
inte ska vara "grym” mot djur, utan vara "snall” mot demtalar till henne med forakt, sa fjarmar vi oss fran henne,
Det ar en uppfattning som finns hos ménga djurskyddQCh det hade varit battre om vi t|g|t Det hander att
organisationer, skriver han. Vad man kanner for ett djlgyurrattsaktivister ar djurens varsta motstandare. Den har
ar en helt annan sak &n om det &r ratt att plaga djurétegan-polis” mentaliteten intresserar mig inte.”

havdar han, och stéller mot "var snall med djuren™-idéRlats for 6dmjukhet

sin teori om att djur har rattigheter, oavsett vad vi mBartikeln "En rorelses medel skapar dess mal” berér Gary
kénna for dem. s 195ff. Francione och Tom Regan fragan om djurrattsrorelsens
(De som resonerar som Regan gillar alltsa inte uttryckirhallande till djurskyddsrorelsen - tva helt olika rorel-
"djurvan”, eftersom det antyder att vi maste hysa varmser enligt deras mening. ”...var standpunkt betyder inte
kanslor for djur. Djurrattsteorin havdar att vi maste resatt djurféresprakare - varken tillhérande djurratt eller

pektera djurs réattigheter aven om vi avskyr djur.) djurskydd, eller andra - maste vara i standigt krig med
Systemkritik och demonisering varandra, eller att de som foresprakar djurrétt skulle se
Finsen och Finsen diskuterar fragan om demonisering'®d pa andra. Det finns gott om plats for ddmjukhet hos
The Animal Rights Movement in Americas 277f. alla, massor av mojligheter att visa tolerans och talamod

Om att demonstrera vid individers bostader, trycka afffied folk som just borjat téanka pa dessa fragor...”,
scher som visar djurférsoks bild och telefonnummer odRatatosknr 3/1997.

pa annan satt svérta ned och skymfa motstandaren skyg. Djurrattsaktivister ar terrorister som

ver de bl.a.....det &r inte alls sakert att denna strategiggtar och misshandlar djurférsékare!

begriplig med tanke pa djurrattsfilosofin. Nar allt kom-om vald mot djuraktivister kan man l&sa i Richard Ryder
mer omkring, djurrattsférsvarare star for en institutioanimal Revolution(1989), s 280.

nell kritik snarare &n en som bygger p& valdsamma inden som vill lara kénna Animal liberation front (ALF)
viders grymma karaktar.”, s 277. kan lasa dokumentér-romanénee the Animals!av

| sin avhandlingDjurforsék skriver Birgitta Forsman : ngrid Newkirk (1992). Den berattar sagan om "Valerie”,
"Fran AR- och AV-rorelsens (djurratts- och anti-grundaren av USA:s ALF.

djurforsoksrorelsen, min kom) sida finns ett intresse avsin hok Djur &r inte ménniskor (1997) angriper filo-

att dramatisera handlingen djurforsék coh demoniseggfen Ingemar Nordin Tom Regan och Peter Singer. Detta
personen bakom”, s 120. . bl.a. fér att deras filosofi riskerar att legitimera terro-
Med Lawrence Finsen och Susan Finsen kan man emgém. Om man jamstaller slakteriarbetare med nazistiska
lertid havda det motsatta. Just for att det &r en systegyd|ar, ja da ligger det néra till hands att angripa slakteri-

kritisk radikal djurrattsrorelse har man skal att intrhetarna, resonerar Nordin. For det forsta har, mig ve-
demonisera motstandaren.
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terligen, varken Singer eller Regan nagonsin ens komit var kropp antyder att vi "ar skapade” for vegetabilier
mit i narheten av att jamfora slakteriarbetare och nazikévdar bl.a. Peter CoxThe New Why You Don’t Need
tiska bodlar (Regan har talat om vikten att visa respekteat (1994), s 30, och Andreas Cahlin@Allt om

for djurforsokare i Linzey & RegaBetting it Tapedl. bodybuildning (1994), s 154ff. Stjarnbodybuildern och
For det andra foresprakar bade Singer och Regan ickegetarianen Cahling betecknar kott och mjélk som "art-
vald. Regan ar mycket influerad av pacifisten Mahatm@&ammande foda”, s 157.

Gandhi, han ger uttryck for detta i bi@etting it Taped 93. Att jamféra djurfértryck med rasism och

Och i forordet till andra upplagan &jurens frigorelse kvinnofértryck &r en férolimpning mot

fordomer Singer vald mot manniskor och lyfter fram .
. . . ... svarta och kvinnor!

Gandhi och Martin Luther King som exempel att folja. L .

i N L . . ._'Fakta om antal slaktade djur i Sverige finr3jurens

Mitt intresse for vegetarianism vaxte ur mina studier

av Mahatma Gandhis liv och forfattarskap”, skrivegjlatlt 22352?&5 Reasons, and Animals 85f
Regan iAll That Dwell Therein(1982), s 1. P . ' )

) L . | sammanhanget kan det vara pa sin plats att paminna
For det tredje gbr man ett misstag om man tror att en . Lo . .
. ! e Lo o N om att djurskydds- och djurrattsrorelsen alltid har varit
viss form av missfoérhallande maste bekampas med gn ... . :
viss metod. Som att oberattigat massdodande maste aftigt dominerad av kvinnor. Att 80 procent av med-
) e 9 marna ar kvinnor i djurréttsorganisationer ar inte
kampas med vald, oavsett andra relevanta faktorer, fi . . :
A i o Iovanllgt. Se Peter Singétur ska vi leva? s 219.
exempel vad slags missforhallande det ar fraga om eller
i vilken tid och kultur dodandet sker. Utifran vilket poli-94. Det ar krankande att jamféra
tisk problem man har kan man inte automatiskt harledjurfabrikerna med koncentrationslagren!
hur man ska ga till vaga for att rdda bot pa problemgaac Bashevis Singétender (1979), s 149, s 261.
Vald behover till exempel inte bemoétas med vald. Faki manga fall star djurfabrikerna knappast Auschwitz efter
tum &ar att manga menar att icke-vald ar den politiskfrdga om grymhet” skrev filosofen Torbjérn Tannsjo i
mest effektiva metoden for att motarbeta vald. Dagens Nyhete6/10 1996.
Forfattaren och poeten Goran Palm skildi@vérige en
vintersaga del 2(1991) ett besok i ett smagrisstall. Han
liknar det vid ett interneringslager dar fangarna lever i
tranga och stinkande celler.

"Jag minns hans morka blick nér vi kom ut i solen.
licken sa: nu skildrar du forstas mitt smagrisstall som
&t slags Belsen dar jag ar chef. Det har jag ocksa gjort.”,

386. Belsen var ett tyskt koncentrationslager.
Richard H. Schwartz bokudaism and vegetarianism

91. Vem kan man lita pa?

Likemedelsbolagen och kéttindustrin sager

en sak, djurrattsrérelsen en helt annan.
Descartes citeras i Tom RegAh That Dwell Therein
(1982) ,s 5.

Peter Cox forsoker svara pa fradgan varfér man bor li
pa honom iThe New Why you don’t need meat 1.
Lantbrukarnas riksférbund (LRF) &r en erkant stark o

maktig lobbyorganisation. Makten dver maten - (1988) kan man lasa om judiska aspekter pa djurratt.

Livsmedelssektorns politiska ekonorav Olof Bolin, . . N ) S
Per- Martin Meyerson, Ingmar Stahl (1984) skriver ma%ews for Animal Rightsar en amerikansk organisation

: som man finner pa:
om livsmedelsproducenterna: "Det kan enkelt konStat%'ttp'//wwwenviroFI)ink og/arrsfiar/iews ahtml
ras att intresseorganiseringen pa producentsidan vemter' information kan f&s genomhe International

framgangsrik och att man inte minst externt lyckats up-_~ . : . !
pehalla bilden av LRF som sprakror for samtliga bo Jewish Vegetarian SocietBet Teva, 855 Finchley Road,

Her® < B1. ""ondon NW 11 8 LX

TidningenSmabrukarenkritiserar ihardigt LRF. 95. Hur kan man bry sig om djurs lidande

. . A . . nar sa manga manniskor lider!

tht \lg:tlfropp ar skapad for kott. Vi har alitid 5 man bry sig om sin kottbit, nar s& manga méan-
! ’ niskor lider? Kott ar dyrt, trots skattebetalarnas subven-

Colin Campell, professor i naringsldra och biokemiy ner. Kott och charkvarorna ar den storsta enskilda
menar att vi kan ha borjat ata kott sé sent som for 40 OB . i hushall i lsink
- 50 000 ar sedan (Homo habilis, var forfader som till- giftsposten i hushallens livsmedelsinkop. De motsva-

verkade verktyg, uppkom for cirka 2,3 miljoner ar se[ar néra nog en fiardedel a de to.tala ma’Fin'I'«'jpen, dvs. 4
dan), och att den stora kéttkonsumtionen inte slog ig(g—oo kronor per person och ar, enligt Schratigpa mat
nom forran strax fore den industriella revolutionen

(Svenska Dagbladet 9/1 1996). 96. Ni bryr er mer om djur an om manniskor!

Det ar forvisso ett irrelevant argument - men det kakeith ThomasMéanniskan och naturen s 207.

and& vara intressant att veta att somliga havdar att v&e slavmotstandarna, bl.a. William Wilberforce och

runda tander och l&nga tarmsystem pekar pa att vi i Hgewell Buxton, och Wollstonecrafts djurengagemang star
vudsak &tit vegetabilier. Det djur vars anatomi mest lik-SingerDjurens frigorelse s 241.

nar manniskans, gorillan, ater enbart vegetabilie@m 1800-talets kvinno- och djurrérelse skriver Finsen
Schimpanser ater i huvudsak vegetabilier. & Finsen iThe Animal Rights Movement in America

Om gorillors och schimpansers matvanor skriver Victo29ff.

ria Moran iCompassion - the Ultimate Ethi1991), s Rachels betonar Darwins starka kanslor for ditreiated

38. from Animals. Francis Darwin citeras pa s 213.
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Undersodkningen av Nordiska samfundet mot nordiskadskriften Moderna Tiderapril 1997.
samfundets medlemmar refereraBjurens ratt nr 4/
1997.

Thorleif Pettersson citeras i Nils Uddenb&gt Stora
Sammanhange(1995), s 116. ancet
Undersokningen av lasarna av Animals” Agenda O(‘Lé‘l

y . irgitta Forsman skriver om nazisternas djurskyddslag:
kongressledamoterna refererar Evelyn PluhBeyond o Lo o o N
2 Bortsett fran att lagen inte innehaller nagot forbud mot
Prejudice s 127.

Den sistnamnda amerikanska undersskninaen refere%grfdrsbk, forefaller det tvivelaktigt att betrakta den som
S S 9 en produkt av den nazistiska regimen, dven om den &r
i Birgitta Forsmans avhandlinDjurforsok, s 111. . :
Regancitatet ar frafine Case for Animal Rightss xiii undertecknad av Adolf Hitler, eftersom en lags tillkomst
9 . o ) 9 . ar en mycket lang processDjurforsok, s 307. Pa
Regan skriver pa samma tem8etween the Species . . . S
. samma sida skriver hon om den citerade ledaren i Dju-

spring .1991: P:elrollen.;. Djurens f’r,lgorelse ar manniSqe s ratt 1934 och den Osttyska djurskyddslagen.
kans frigorelse, ar mer an en paroll”. Han menar att fra

o . . "Ben franske filosofen Luc Ferry diskuterar, som ett led i
steg pd den ena fronten ar intimt sammantflatad med fraﬁ]éns kritik av djurrétts- och miljérorelsen, nazisternas
steg pa den andra. En koppling mellan de tva frégorr&a A , -
w o o : . urskyddslagstiftning i bokeDen nya ekologiska ord-

ar - nagot bl.a. Regan sjalv papekar i denna artikel - #irngen (1997), s 127ff

det enkla faktum att manniskor inte kommer att vara ' '

ben&gna att ta djurs situation pa allvar sa lange som 1. Djurrattsaktivister ar extremister och

sjéalva lever elandigt. Om detta skriver David Olivierfundamentalister!

grundare av den franska djurrattstidskriften Cahief§ragan ar inte om vi ar ytterlighetsménniskor, utan vad
antispécistes, i en artikel "Humans Are Animals Too” slags ytterlighetsmanniskor vi ar. Ar vi ytterlighets-
Arkangel nr 16. manniskor i fraga om hat eller karlek? Ar vi ytterlighets-
Singer uppfodrar till solidaritet med fattiga och flyktingarmanniskor, nar det géller att konservera orattfardigheten
i bl.a. Praktisk etikkap.8 och kap. 9, hans bekir ska  eller néar det géller att utbreda réattfardigheten”, skriver
vi leva? och den smaétt klassiska artikeln frAn 197Martin Luther King i "Brev fran fangelset i Birmingham?.
"Famine, Affluence and Morality”. Henry Spira méterArtikeln finns bl.a. i antologiricke-vald - fran Tolstoj
man i Peter Singers film frdn 199enry - one man “s till Martin Luther King (1971), red. Larry Hufford.

way. Henry Spira presenterar sig sjalv och sina idéer i étachelsCreated from Animalss 212.

artikel i Djurens rattnr 3/1994. "Ras- och konsdiskriminering ar alltid fel...ibland &ar ex-
trema standpunkter om vad som &r fel ratt”, skriver Tom
Regan i antologilkiberating Life (1990), s 74. Charles
Birch, William Eakin & Jay B. McDaniel har redigerat

98. Nazisterna hade Europas mest
progressiva djurskyddslagstiftning!
The Animals Agendanov./dec. 1996 referar tithe

97. Vad sker med samerna och den
traditionella renskétseln om vi ger renar
rattigheter? den
"Under vinterhalvaret ar brist pa atkomligt bete det all-

varligaste hotet mot renarna. Hostens samlingar till slak02. Djurvannerna ar statsbor som fjarmat

och skiljningar samt flyttningarna ned till vinterlandersig fran djuren. Folk som bor i stan forstar

frestar hart pa renarna”, skriver Knut GustavssRan- sig inte pa lantbruket!

naringen - en presentation for skogsfold989), s 52. Historikern Keith Thomas havdaMéanniskan och na-
Fragan ar om den rennéring som en minoritet av santgren att omsorgen om djur i England véxte fram bland
rna bedriver kan betecknas som traditionell, med tankeedelklassen i staderna i samband med industrialismen.
pa att de numera anvander helikoptrar, walkie-talkie®e behdvde inte djuren som produktionsmedel, djuren
motorcyklar, skotrar och andra motorfordon. marginaliserades i produktionsprocessen.

Sametingets hemsidht{p://www.sametinget.9auppger En annan viktig faktor for djurvéanlighetens uppsving var
att 2000-2500 samer ar beroende av inkomster fran rametenskapens framvaxt, enligt Thomas. Naturvetenska-
naringen. Enligt Svenska samernas riksférbund finns degrna under 1600- och 1700-talet ifrdgasatte 1500-ta-

cirka 15 000-20 000 samer. lets manniskocentreringen. Allt eftersom vetenskapen
Om de sista &rhundradernas intensiva renhallning skgick framat blev det svérare att finna en gréans mellan
ver Bergljot Borresen: manniskor och djur. P& 1700-talet avsl6jade anatomin

"Den mekaniserade renskotseln 6verbelastar betesmarldgheterna mellan djur och méanniskors kroppar.
rna som pa vissa stéllen blivit totalt nerslittdusdjuren  Darwincitatet &r ur Galmark3jur och manniskor, s 57.
‘,\’A‘?P._‘?'er?‘? magtnl?fkor \SNZZ?' lund &r kritisk ¢ 105. Djur kan agas.

riojunsten startan vvesteriund ar krtisk mo ren'Juridikprofessorn och djurréattsaktivisten Gary Francione
skotseln da den orsakar miljoskador. Han refererades |

L Anstidni 12/3 1997 och sk i enar att det fundamentala problemet med djur-
anstidningen och skrev tillsammans me tnyttjandet inte &r att djur lider och dddas, utan just

riksdza_gsleQamoten K.O. JO_*_‘a”SS‘?_” och joum"’.‘“St%fétta att djur i vart juridiska system betrakas som agode-
Christina Lindberg en renskotselkritisk debattartikel far resurser som méanniskor kan begagna sig av. | filoso-

All‘.tonbladet 30/7 19972 i . fiska termer; att de betraktas som enbart medel for mansk-
Forfattaren Bjorn Arvidsson for fram kritik mot ren-Iiga mal. Denna tes forfaktar han t.ex. i bokRain

naringen, bl.a. att renarna ar alltfor latt byte for vargen, i o+ Thunder
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Episoden om hasten som misshandlas till dods finns i
Fjodor DostojevskijBrott och straff (1982), s. 69ff.

109. Finns det nagon djurfraga som ar

viktigare an andra?

Djurrattsfilosofen Peter Singer berorde denna fraga i en
intervju i "Animal Issues” Vol 1/1997 nr 1. Fraga: "Vad
ser Du i vara dagar som det centrala etiska problemet i
var relation till djur? Anser Du att det &r det faktum att
vi fortsatter att géra experiment pa dem, eller att vi fort-
sétter att ata dem eller sétter dem i djurparker?

Peter Singer: "Jag anser att matfragan &r grundlaggande
av tva anledningar. En ar helt enkelt att nar det galler
antalet djur som anvands, mangden rent elande som vi
utsatter djur for ar vida storre i animalieproduktion an i
djurférsok. Man maste titta pa antalet. Om man raknar
jordens alla djurférsdk kan man tala om 100 - 200 mil-
joner djur hégst, men fem miljarder kycklingar produ-
ceras enbart i USA varje ar. Sa antalet &r enormt mycket
stérre och lidandet - fastdn man kanske inte kan se det
riktigt s& uppskakande som nar man laser en beskriv-
ning av ett vetenskapligt experiment - kan vara mycket
extremt och ocksd mycket utdraget.

Den andra orsaken till att matfrdgan ar fundamental ar
att den hjalper till att forma vara attityder mot djur. Vi
vaxer inte upp med att gora djurférsék. Men vi vaxer
upp med att ata djur och jag tror att det har en avgérande
effekt pa den installning vi far till djur sedan. Det far oss
att anse att djur ar foremal for oss att anvanda, snarare
an varelser med sina egna liv, och det ar dér problemen
borjar.”

110. Vad kan djurrattsengagemang ge mig?

| Hur ska vi leva?ger Singer exempel pa politiskt och
engagerade manniskor som har goda liv. Han vill visa
med dessa exempel ur verkligheten visa att ett etiskt
engagemang kan gora ett liv rikare, djupare och mer ékta.
Andra bocker som vitthar om detta ar t.ex.
djurrattsaktivisten Chris DeRose sjalvbiogrhfi Your
Face Ingrid NewkirksValerie, om grundaren av Animal
liberation front i USA och Peter Singers bok om
djurrattsaktivisten Henry Spirgthics into Action -
Henry Spira and the Animal Rights Movemertinger

har ocksa gjort en film om Spirélenry - One Man’s
Way. Tidskriften Between the Specie® ocksa en bra
kalla till sjalvbiografiska berattelser ur filosofer och
aktivisters liv.
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Lastips

Det som har foljer ar langt ifrdn nagon uttdmmande féech ddda djur i lantbruket. | antologibjur och man-
teckning. Den verkligt ambitidse studenten av dessa fraiskor ges en bra introduktion till Tom Regans filosofi i
gor kan konsultera Charles R. Mag&lyguide To Infor- hans artikel "Djurens réttigheter”.

mation Sources In Animal Rightdar finner man kom- Djurens rattigheterheter ocksa ett litet hafte som Regan
mentarer till i princip allt som skrivits om djurratt paforfattat. Det innehdller mycket korta fragor och svar om
engelska fram till 1989. djurréttsfilosofi.

De flesta av nederstdende bocker och tidskrifter kan 18:F sapontzis

nas frn NSMPD:s bibliotek. Flera av dem kan dessutoplen amerikanske filosofen Steve Sapontzis tror till skill-

képas genom NSMPD. nad fr&n Peter Singer och Tom Regan inte pd heltack-
Djuretik och djurrattsfilosofi ande etiska systembyggen. | sin bdkrals, Reason,
and Animalsargumenterar han for att var vardagsmor-

Peter Singer . o
Djurens frigorelsear den sjalvklara boken fér den somaIS begrepp, som att Oka lycka och handla rattvist, leder

. : I e ., .0ss till en djurbefriande etik. Hans bok rymmer en ovan-
:c/rlggfg?dera mer kring djuretiska och dJurrattSﬁIOSOﬁSkaligt utforlig diskussion kring huruvida djurréattsfilosofin

Det innehaller mycket fakta om djurférsok och forhgitvingar oss att skydda bytesdjuren fran rovdjuren.

landen i lantbruket. Australiern Singer skriver inte barSapontZIS ar redaktor for den djuretiska tidskriften

lattbegripligt. Han har dessutom en excellent sprétkb%—etween the Species.

handling. Hans filosofkollega David DeGrazia menar agf@mes Rachels

Singer ar den baste forfattaren bland nutida engelskDjur och manniskorfinns aven ett bidrag av amerika-
sprakliga filosofer. Ska man ha endast en bok om djupen James Rachels. Rachels har skrivit en mycket in-
ratt ar det denna. Boken slutar med en férteckning ovBESsant bok, som dessutom ar relativt lattlast, om de
viktiga bocker om djurratt och vegetarianism. Singergtiska konsekvenserna av Darwins evolutionsteori.
bok Praktisk etikinnehéller ett par kapitel dar han vida-Rachels menar att det efter Darwin ar omgjligt att havda
reutvecklar nagra av sina djuretiska tankar. Singlers ~ att manniskan har en sarskild moralisk stallning, och att
ska vi leva?- etik i egennyttans tichandlar inte om vi maste visa djur samma respekt som méanniskor. Om
djuretik, men kan vara uppbygglig for den som undrdtetta kan man lasadreated from Animals — The Mo-
varfor hon ska engagera sig for andra verhuvudtagefal Implications of Darwinsm.

Henrik Ahlenius intervjuar Peter SingefFilosofisk tid-  Evelyn Pluhar

skrift nr 3/1997. | Djur och méanniskor finns ett utdrag ur Evelyn B.
En djuretisk antologi Pluhars bolBeyond Prejudice — The Moral Significance
Djur och méanniskor — en antologi i djuretikredigerad ©f Human and Nonhuman Animaldillhér i skrivande

av Lisa G&lmark, innehaller artiklar av flera av de framstund ett av de senaste djurrattsfilosofiska verken som
sta djurrattsfilosoferna. Denna bok har liks@jurens publicerats. Pluhar presenterar i den en rattighetsteori, i
frigorelse givits ut pa svenska pa initiativ av NsMPD kontrast till Regans rattighetsfilosofi, men framforallt i
Det &r en utmarkt antologi, sa jag tar den som utgéndkgontrast till Singers konsekvensetik. Pluhar ger en grund-
punkt for att presentera andra djuretiker. (En mer utfoh9 Kritik av Singer i sin bok, bl.a. for att hans etik inte
ligt presentation av de mest kdnda djuretikerna finnsdgr nagot skydd for oskyldiga, men kritiserar naturligt-
Lawrence Finsen och Susan Findére Animal Rights vis ocksd dem som inte vill ge djur maximal moralisk
Movement in Americakap. 6.) status. Det ar en forhallandevis lattlast bok.

Lisa Galmark &r ocksa forfattare till bokBjurratt—en  David DeGrazia

fraga om frihet, jamlikhet, solidarite(Nya Doxa 1998). Ett intressant kapitlet i David DeGrazias bo#king

Det ar en fortrafflig bok, som behandlar ett brett falt aAnimals Seriouslyéar det som finns atergivet i antologin
fragor som ar relaterade till djurrattsrorelsens sak. B®jur och manniskor. | det tar DeGrazia upp de star-
ken ar informationsrik, lattlast, och dessutom billig tillkaste argumenten for och emot att utstracka principen
priset. om lika hansyn till djurTaking Animals Seriouslydis-
Tom Regan kuterar utforligt djurs mentala liv, om de har sjalvmed-

Den amerikanske filosofen Tom Regan &r vid sidan oMftande, sprak, autonomi etc.

Singer den mest omtalade djurrattsfilosofen. Hans pb&keGrazia tillhor likt Pluhar den andra generationens djur-
The Case for Animal Rightgir med sina 400 sidor det rattsfilosofer.

storsta enskilda verket om djurréttsfilosofi. Regan ar dodkernard Rollin

inte lika lattlast som Singer, och kanske ar det darfdill den férsta generationens djurrattsfilosofer kan man
han inte fatt lika stort inflytande som Singer. Han &r tillsammans med Singer och Regan — rakna amerika-
emellertid radikalare &n Singer i det att han under ingeen och hundagaren Bernard E. Rollin. Hans Aok
omstandigheter kan acceptera djurférsok eller att hallaal Rights and Human Moralitytillnér de enklare
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introduktionerna till djurrattsfilosofi. Boken innehallerartiklar i In Defense of Animalsen antologi som Peter
ett avsnitt vardera om djurférsék och de etiska aspe&inger redigerat. En senare, frdn 1996, och nagot utfor-
terna av att ha sallskapsdjur. Sallskapsdijur ar inte nagdigiare diskussion av fragan gednimal Rights — The
djurrattsfilosofer annars brukar diskutera i nagon stér@hanging Debateen antologi som redigerats av Robert
omfattning. Garner.

Andrew Linzey For den som ar intresserad av sjélva djurrattsrorelsen

Djurrattsteologi finner man i Andrew Linzeysnimal fekommenderas, for utom ovannamnda bok av
Theology och Christianityand the Rights of Animals Francione,The Animal Rights Movement in America

Ett av kapitlen Animal Theology i vilket Linzey argu- &V Lawrence Finsen och Susan Finsen samials,
menterar for att svaga individer bor ha moraliskt forgRolitics and moralityav statsvetaren och djurréttsaktivi-
trade, aterfinns i antologiBjur och manniskor Den  Stén Robert Garner. Peter Singer diskuterar Henry Spira
som vill bekanta sig med Linzey kan lasa en 1ang intefliurrattsstrategi Ethics into Action — Henry Spira and

vju i tidningenDjurens ratt nr 4/1996. the Animal Rights Movemen(1998).

Animals and Christianity — A Book of Readingir en The Animal Rights Crusade - the Growth of a Moral
antologi redigerad av Andrew Linzey och Tom ReganFrotestav sociologerna James M. Jasper och Dorothy
Den innehaller texter av viktiga teologer och kyrkomaflelkin ochAnimal Liberators — Research and Moral-

om djur och deras moraliska status. Ett maste for délif av antropologen Susan Sperling ar tva studier av djur-
som &r intresserad av amnet. rattsrorelsen fran utsidan, dvs. av personer som inte sjélva

ar aktivister.
Antologier

Férutom Djur och méanniskor finns pd svenska den Svenska filosofer . .

djuretiska antologirDjur manniskor moral redigerad Héar foljer ett axplock av artiklar, pa intet satt en uttom-
av Godlovitch och Harris. Den har blivit beromd framsfnande bibliografi. o

for att det var den bok som pa sétt och vis satte igaHigemar Persson pladerar for jamlikhet éver artgranserna
den moderna djurrattsrorelsen, eftersom Peter Sindetitt bidrag till antologirDjur och manniskor En tidig
skrev en recension av den som i sin tur ledde till att h&htikel av honom &r "Kan djur ha moralisk stallning?” i
skrevDjurens frigorelse Antologin rymmer flera artik- Filosofisk tidskrift nr 4/1984. Persson uppfattning — att
lar som statt sig genom Aaren. djur bor ges kraftigt moraliskt skydd — ifragasatts av An-
Animal Rights and Human Obligationsir en antologi ders Tolland iFilosofisk tidskrift nr 2/1986, som i sin
som Tom Regan och Peter Singer tillsammans har ref§iif besvaras av Persson och Bjorn Eriksson. Ingemar
gerat. Den innehaller texter fran bade djurrattsPersson djurfilosoferar averbjurens rattnr 3/1998.
foresprakare och deras kritiker. Den rymmer aven kladorbjorn Tannsjé diskuterar fragamjurens ratt nr 4/
siska texter av bl.a. Thomas av Aquino, Descartes 04§92 ("Kan djuren lida? - Svdrare &r inte fragan”) och

Voltaire. pa Dagens Nyheters debattsida 6/10 1996 ("Nazism mot
o B ] fattiga och djur”). IDjurens rétt nr 2/1998 forsvarar
Djurrattsrorelsen och dess strategi Tannsjo en hansynsfull och selektiv kottkonsumtion. Ett

En grundlig kritik av den amerikanska djurrattsrorelsengsgant kottatande férsvarar ocksd Dan Egonsson i en
val av strategi de senaste tio, femton aren presenteragiit fran Sveriges lantbruksuniversitsegan, vegeta-
Gary L. Francione, juridikprofessor och djurrattsaktivistign allstare. Han har samma perspektiv som Tannsjo:

| hans bokRain without Thunder —the Ideology of the o v inte &t kot skulle lantbrukens djur inte komma il
Animal Rights Movement varlden.

Francione menar att djurréattsrérelsens medel, dess p(ﬁigonsson recenserar Tom Reg@ihe Case for Animal
tiska strategi, maste vara i samklang med dess mal, @&fnsi Filosofisk tidskrift nr 1/1987 och Mats G Hans-
institutionaliserade djurutnyttjandets avskaffande. Att likg ;s Singerkritiska avhandlipman Dignity and Ani-
ménga samtida djurrattsrorelser anvanda sig av djurskyigh| well-beingi Djurens ratt nr 5/1992. Egonsson re-
som politisk strategi for att na djurratt — dvs. djurgenserar en av djurréttsfilosofins kritiker, Peter Carruthers
fortryckets avskaffande — ar domt att misslyckas, mengpk The Animals Issud Djurens rétt nr 2/1995.

han. Som stod for detta tar han det faktum att det ar flgk et Brutus nr 1 utgiven av NSMPD, rymmer bl.a.
djur som utnyttjas nu an for hundra ar sedan, trots gffhsoferna Hans Mathlein och Roger Fjallstréms artik-
sekel av djurskyddsarbete. _ _lar"Har du fordomar om djur?” respektive "Har vi ratt
Francione havdar att aven djurutnyttjarna vill eliminergg; fértrycka djuren?”

"onodigt lidande”, och skillnaden mellan deras teorer gjp jjija bok Djur &r inte manniskor (1997) angriper
tiska position och djuraktivister som Robert Garnelingemar Nordin Peter Singer och Tom Regan utifr&n sin
Henry Spira och Peter Singer blir mycket liten, om d&ps att manniskan verlagsna fornuft ger oss en mora-
alls finns nagon skillnad. liskt sarstallning.

Franciones och Tom Regans gemensamma standpunkbitikeln “Individer maste kunna behandlas olikai-(

frdgan sammanfattas i deras artikel "En rorelses medgl,a| debattnr 2—3 1998) bemdter Henrik Ahlenius
skapar dess mal” och Franciones "Djurratt och djurskydgjordins resonemang.

fem ofta stéllda fragor'Ratatosknr 3/1997 respektive pen hasta kallan for den som vill lasa svensk djuretik &r

nr4/51998. o ~ tidningenDjurens rétt
Fragan om djurréattsrérelsens strategi diskuteras i ett par
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Biologi, historia och djursyn Birgitta Forsmans avhandlingjurférsok — Forsknings-
Om biologin och manniskans plats i naturen kan magtik, politik, epistemologdiskuterar bl.a. de djurférsok-
lasa i Nils Uddenbergs bdktt djur bland alla andra? setiska namndernas roll.

Moderna svenskars syn pa sig sjalva, djur och natur méder material kan bestallas frin NSMPD.

i UddenbergDet Stora Sammanhanget. Pals

om syr;lgrtl pi dJurlgc_rghnﬁ]ur ! Engla.r.md 15?:10_I18'0| 0 IaSEE')r information kan man véanda sig till R&dda Pélsdjuren,
man | historikern el omas spannande " en arbetsgrupp inom NSMPD. De har bl.a. gett ut haftet

niskan och naturen . .
; ; S T Pélsdjursfarmning (1996)
Richard RydersAnimal Revolutionar en historiebok palsriket och Palsnaringen — koloss pa lerfottee®

over djursyn OCh. dJurrattskamp genom artusendeng.ertel Klinkmann ar andra skrifter som kritiserar péals-
Ryder fokuserar sig dock, precis som Keith Thomas, PR, .

: . oo - industrin.
England. Richard Ryder ar en av foregangarna i den
moderna djurrattsrérelsen. Han myntade begreppet "akonsumentguide
ism” (eng. speciesism). Handla djurvénligt &r en billig, kortfattad och faktarik
guide for den som vill undvika produkter som skadar

Etologi - laﬂran om djurs beteendc_e déur. Handla djurvanligt har samma "vad kan jag som
Per Jensen ar etolog och professor vid Skara Iambru'ﬁo'nsument gora’™-upplagg som “Handla miljovanligt'-

universitet. Han skriver lattbegripligt om djurs beteende, ) s
Ett par av hans bocker &usdjurens beteende, Dju- Handbscker. Den utges och saljs av NSMPD.

rens beteende — och orsakerna till dethStress i djur- Kokbocker

varlden En mycket bra vegankokbok — som demonstrerar att man
Observera att Jensen inte ar nagot djurrattsperson. Ham laga de flesta recept veganskt Feineborgs lyck-
anser att vi kan utnyttja djur "for att tillgodose vara beliga kokbok av Jim och Gabriella Terneborg.
hov av mat och andra produkter, samt rekreation” och Vegankokbokerav Kristofer Aberg ar en mycket billig
kan doda djur "for att tillgodose vara intressen”. Hakokbok med méanga recept.

anser dock att djur ska behandlas — inom ramen for ovdrlisabet KarlixLacker veganmatéander sig framst till
stdende — "s& att deras behov tillfredstélls s& langt évelen som av héalsoskal vill ata vegankost. Vackert illus-
huvudtaget mojligt.' Djurens beteendes 152f. trerad.

En mycket grundlig genomgang av vegankost ur ett halso-

Lantbrukets djur s . . .
| Lisa GalmarkDijurratt — en friga om frihet, jamlik- och_narlngsvardesperspektlv ges i Gill Langleggan
nutrition — a survey of research.

het, .solllda'r.|tnges fakta}) om hur djurgn har det i léntbru-l?é svenska finns ocksa Lena Abrahamssons kompen-
ket, i djurférsok och pa andra omraden i samhéllet d

de exploateras Gfum Vegankost — en vagledning.

. . I . o . Peter CoxThe New Why You Don't Need Medtne-
SingerDjurens frigdrelseinnehaller ett kapitel om lant- |
. haller mycket kostfakta.
brukets djur.

Om forhallandena i Sverige kan man lasa i NSMPDArgumentsamlingar

skrift Handla djurvanligt och i Jensen®jurens bete- At for livet &r NSMPD:s vegetariska argumentsamling,
ende Husdjuren och deras manniskonv Bergljot forfattad av Karin Gunnarsson. Finns hos NSMPD.
Borresen (1994) ar en annan titel pd samma amne. Hur man svarar en kottatarear en argumentsamling
Samarbeta med djurerav Kristina Odén och Vonne med korta fragor och svar av Elias Bréms. Finns pa hans
Lund ger rdd om hur man kan halla djur i lantbrukeemsida.

under "humana” villkor. Odén och Lund &r etolog resAnimal Rights — Frequently Asked Questiords en ut-

pektive agronom. forlig argumentsamling med manga olika forfattare. Finns
Ett liknande upplagg har H&kan Hallandessdjur till  pé Internet.
husbehov Manual of Animal Rightsér en argumentsamling med

Om héns kan man lasa i Kristina Odétiéns och an- manga korta svar. Finns pa Internet.
dra fjaderfan (1994).

En liten men faktaspackad bok &6pa mat av Ann- Pa Internet finns en massa information om djurratt, framst

'I\A/Ia_rie lSFchrc'jderd(}:QgS). 5 Kew innehaller k pa engelska forstds. En stor del hittar du genom Animal
nimal Facts and Figuresav Barry Kew innehaller kort- Rights Resource Site (ARRS).

fattad fakta.
NSMPD:s videdGillar du djur? handlar om de svenska
lantbruksdjuren.

Internet

Djurférsék

Nordiska Samfundet Mot Plagsamma Djurforsoks studie-
bok Djurférsok har och nuger information om djurfér-
sok, framfor allt i Sverige.

| Peter Singer®jurens frigdrelsefinns ett kapitel om
djurférsok.
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